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 مدیریتی خلاصه  

پژوهشگران  اخیر،  سال  چند    اتحاد   فروپاشی   چگونگی   مورد   در   بحث   به   در 
ابعاد    از   بسیاری .  اند بیش از گذشته پرداخته   1991  سال   اواخر   در   شوروی   جماهیر 

اقتصادی این موضوع همچنان مبهم است، به همین جهت در    های سیاسی و مولفه 
تاریخچه اقتصادی شوروی، تطابق با   این گزارش تلاش شد که ضمن بررسی 

  ضعیف   بنیادهای   که   رود گمان می .  اصول نظری علم اقتصاد نیز صورت پذیرد 
  فروپاشی   باعث   کردند،   می   حمایت   شوروی   جماهیر   اتحاد   از   که   سوسیالیستی 

بر    شوروی   جماهیر   اتحاد   اقتصادی   مدل .  شدند   آن   الوقوع   قریب  از حد  بیش 
نیز مانع    اقتصادی   های   شوک   و   خارجی   های ناکارآمد متمرکز بود و عوامل اولویت 

  شوک   بزرگترین   سرد،   شدند. از سوی دیگر، جنگ از تخصیص بهینه منابع می 
  فروپاشی   باعث   که   شد   کلان   دفاعی   های هزینه   به   منجر   شوروی،   اقتصاد   به   خارجی 

در این گزارش ضمن بررسی میزان اثرگذاری جنگ سرد  .  داخلی اقتصاد گردید 
می  مشخص  بلندمدت،  در  اقتصاد  نظریه بر  که    به   قادر   سوسیالیستی   های گردد 

تحلیل عملکرد اقتصادی اتحاد جماهیر    . نیستند   هایی شوک   چنین   به   پاسخگویی 
شدند و با عدم    منحرف   ستی سوسیالی   ها از اصول دهد که آن شوروی نشان می 

ها در بلندمدت، حجم مشکلات گورباچف را تشدید کردند. در  توجه به چالش 
های  گردد که اصلاحات اقتصادی گورباچف با تئوری این گزارش مشخص می 

 مارکسیستی ناسازگار بوده است.   – لنینیستی  
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 مقدمه 

  در  «متغیر »   یک  عنوان به  کدام   هر   که   شود می   تقسیم   مختلفی   های بخش  به  اثر   این 
  عوامل   کدام :  دهند می   پاسخ   سؤال   این   به   و   کنند می   عمل   تر گسترده   بسیار   ای معادله 
  کلان   متغیرهای   شامل   اول   بخش   شد؟   شوروی   جماهیر   اتحاد   فروپاشی   به   منجر 

  ، ( کارگر   هر   ازای به   درآمد   و )   کارگر   هر   ازای به   سرانه   تولید   جمله   از   اقتصادی، 
  ریزی برنامه   خاص   های ویژگی   و (  GNI)   ملی   ناخالص   درآمد   مختلف   سطوح 
  اولیه   اشتباهات   دقیق   وتحلیل تجزیه   شامل   همچنین   اول   بخش .  است   متمرکز 

  یا   جدید   اقتصادی   سیاست   کوتاه   دوره   و   جنگی   کمونیسم   مانند   است،   شوروی 
1NEP  . در   شوروی   جامعه   که   هایی فرصت   و   ها هزینه   مورد   در   بعدی   های بخش  

  با  سرمایه،   رشد   سطوح   و  تجاری  تعادل   عدم   جمله  از  متمرکز،   ریزی برنامه  نتیجه 
برای تدوین مدل تحلیل این بخش، هر متغیر    . کند می   بحث   است،   شده   مواجه   آن 

 2. دهی شده است بر اساس سه سطح اثرگذاری وزن 
  تحلیل   را   شوروی   جماهیر   اتحاد   به   سیاسی   و   اقتصادی   های شوک   دوم   بخش 

  اقتصاد  به  وارده   های شوک  به  پاسخگویی   برای  شوروی   نظام   اولیه   اصول . کند می 
  زیرا   نبود،   هماهنگ (  غیره   و   سیاسی   خصومت   ها، جنگ   طبیعی،   بلایای   مانند )   آن 

  ترین مهم .  دادند می   کاهش   را   مدت کوتاه   اقتصادی   رشد   و   بودند   ثابت   ها قیمت 
  طول   در   نظامی   های هزینه (  1: ) از   اند عبارت   شوند می   تحلیل   اینجا   در   که   متغیرهایی 

 
1 New Economic Policy 

ج( اثر اندک بر    ی مانع گر ی ب(  لگر ی تسه ی متغیرها بر اساس: الف( اثر بهبودی و  بند دسته    2
 رفاه اجتماعی 



7      شوروی جماهیر اتحاد   فروپاشی بر اثرگذار اقتصادی عوامل تحلیل  

  های سیاست   اجرای   با   اقتصاد   احیای   برای   گورباچف   تلاش (  2)   سرد،   جنگ 
 . 2گلاسنوست   و   1پرسترویکا   های سوسیالیستی، جهت رفع موانع اجرای سیاست 

در این بخش نشان  .  پردازد می   خرد   اقتصاد   متغیرهای   به   عمدتاً  سوم   بخش 
  بلندمدت   در   را   اجتماعی   رفتار   اقتصادی   کلان   متغیرهای   چگونه   که   شود داده می 

  ناکارآمد   سیستم   تلاش در یک   شوروی،   جماهیر   اتحاد   دوران   در .  اند داده   تغییر 
  ترین آزاردهنده   از   یکی .  بود   رایج   اساسی   خدمات   و   کالاها   آوردن دست به   برای 

  مشکلات   پذیرش   حتی   و   ناآگاهانه   سوءتفاهم   یا   3شناختی   ناهماهنگی   ها، چالش 
  یا   4بلات   مفهوم   شد،   شوروی   اقتصاد   بهبود   از   مانع   که   دیگری   رفتار .  بود   جدی 
  الگوهای   این   دوی   هر .  بود   وظایف   برخی   انجام   برای   آشنایان   غیررسمی   شبکه 

  ریزی برنامه   به   مربوط   مشابه   مشکلات   با   خود،   فرد منحصربه   های روش   به   رفتاری، 
  حال   در   کشور   یک   عنوان به   را   روسیه   میزان موفقیت   حتی   که   هستند   مرتبط   متمرکز 
 . داد   کاهش   1990  دهه   در   ظهور 

  شده   اجرا   سوسیالیستی   مدل   که   رسد می   نتیجه   این   به   چهارم   بخش   نهایت،   در 
  به   سیاسی   قدرت   حفظ   برای   آن   وسواس (  1)   دلیل   به   شوروی   جماهیر   اتحاد   در 

 
  به  دادن   عمل   آزادی   و   اقتصادی   یی تمرکززدا :  از   بودند   عبارت   پرسترویکا   اصلی   اهداف  1

  ترویج   مرکزی،   دولت   توسط   شده   ریزی برنامه   اقتصاد   از   پرهیز   شوروی،   تجاری   واحدهای 
  با   شوروی  اقتصاد  انطباق   پرسترویکا   از   گورباچف   هدف .  خصوصی  بخش  ابتکار   تشویق   و 

 . بود   بیستم   قرن   داری سرمایه   کشورهای 
  که (  CPSU)   شوروی   اتحاد   کمونیست   حزب   از   بود   قدرتی   انتقال   اصل   در   گلاسنوست    2

  قدرت   باید   کشور   اساسی   قانون   طبق   که   شوراها   به   داشت   اختیار   در   را   شوروی   اصلی   قدرت 
 . داشتند می   دست   در   مردمی   آزاد   انتخابات   طریق   از   را 

  در   متفاوت   های نگرش   و   باورها   بین   تضاد (  cognitive dissonance)   شناختی   ناهماهنگی    3
  معمولاً . دارد   واقعیت   آنچه   و   شخص   باور   بین   ناسازگاری   و   تضاد   یا .  است   شخص   یک   ذهن 
  دچار   آنها   از   برآمده   ناخوشاینده   احساس   و   تضادهایی   چنین   کردن   برطرف   برای   ذهن 

 . شود می (  شناختی   های سوگیری )   ادراکی   خطاهای 
4 blat 
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  تاکید (  3) شد،    می   ناکارآمدی   به   منجر   که   معیوب،   های   اولویت (  2)   قیمتی،   هر 
خارجی    های   شوک   مدیریت   در   ناتوانی (  4)   و   دفاعی،   و   نظامی   های   هزینه   زیاد بر 

  چهار   شوروی به   اقتصادی   تاریخ   مبتنی بر اهداف این گزارش، .  انجامید   شکست   به 
 : شده   داده   نشان   1  جدول   در   که   همانطور   گردیده است،   تقسیم   کلی   دوره 

 1991 – 1917 شوروی، جماهیر اتحاد اقتصادی تاریخ :1 جدول

 مهم   رویدادهای   و   ها سیاست  بازه زمانی  عنوان  دوره 

1 
  سوسیالیسم 

 1بدوی 
1917-28 

های  سیاست   جنگی،   کمونیسم   داخلی،   جنگ 
 2اقتصادی جدید 

 53-1928 3استالینیسم  2
  جنگ   افسردگی،   ساله، 5  های برنامه   شروع 

 دوم   جهانی 

 سرد   جنگ   رکود،   تمرکززدایی،  85-1953 4زدایی   استالین  3

 انقلاب   سیاسی،   و   اقتصادی   اصلاحات  91-1985 5پرسترویکا  4

 
  متمرکز،   دولت   که   زمانی   ویژه به   دهند، می   هم   دست به دست   اقتصاد   و   سیاست 

  و   سیاسی   های سیاست   از   بسیاری .  کند می   کنترل   را (  ها ها و ستانده داده )   اقتصاد 
این    . است   مهم   همبستگی   این   درک   و   دیدن   و   هستند   تنیده درهم   کاملاً   اقتصادی 

 شود. می   شروع   سوسیالیسم   استقرار   برای   اولیه   تلاش   یا   اول   دوره   از   تحلیل 

 شوروی   جماهیر   اتحاد   در   اقتصادی   کلان   ریزی   برنامه .  1

 اول   دوره   اولیه   های   . سیاست 1-1

  شکست   ساده   مصرفی   کالاهای   ارائه   در   شوروی   جماهیر   اتحاد   ابتدا،   همان   از 
  با   1917  سال   در   اکتبر   آمیز موفقیت   انقلاب   از   پس   بلشویک   حزب .  خورد 

 
1 Primitive Socialism 
2 New Economic Policy (NEP) 
3 Stalinism 
4 De-Stalinization 
5 Perestroika 
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  جنگ   درگیر   جهان   بیشتر   اینکه   به   توجه   با   لنین، .  شد   روبرو   زیادی   های چالش 
  تبدیل   برای   خود   تبلیغاتی   جنبش   کامل   اجرای   برای   را   شرایط   بود،   اول   جهانی 
  نظر   از   بلکه   سیاسی،   نظر   از   تنها   نه   محیا دید؛   سوسیالیسم   به   داری سرمایه   از   روسیه 

  عصر   در   مارکسیسم »   دانیم به عنوان می   که   همانطور   لنینیسم، .  اقتصادی   و   اجتماعی 
 . شود شناخته می   «1پرولتری   انقلاب   و   امپریالیسم 

 جنگی   . کمونیسم 1-1-1

  آن   اقتصادی   سیاست   جنگی،   کمونیسم   ، ( 1918- 21)   روسیه   داخلی   جنگ   طول   در 
  خصوصی   تجارت   و   تولید   تا   کرد   این سیاست تلاش .  بود   کامل   فاجعه   یک   زمان، 

  تندرو   های کمونیست .  شد   جدید   رژیم   شدید   تلخی   باعث   این .  کند   حذف   کاملًا  را 
  در   داران سرمایه   که   زمانی   تا   زیرا   کنند،   حذف   را   داری سرمایه   که   بودند   مصمم 
توانستند به  به واسطه قدرت پول سهمی از قدرت داشتند و می   ماندند، می  روسیه 

  وجود،   این   طور بالقوه حیات سیاسی حاکمیت تازه تاسیس را به چالش بکشند. با 
  به   نسبت   بیشتری   تلفات   و   کرد   ضعیف   اقتصادی   نظر   از   را   کشور   داخلی   جنگ 
  زیادی   حد   تا   شد که این امر   متحمل (  میلیون   20  تا   میلیون   4)   اول   جهانی   جنگ 

  که   همانطور   اجبار،  این . بود   ها   کمونیست  توسط  شده  تحمیل  دیکتاتوری   دلیل   به 
  نهایت   در   و   سوسیالیسم،   به   داری   سرمایه   از   انتقال   مرحله   در   فقط   بود،   معتقد   لنین 

 . بود   ضروری   نهایی(   )نتیجه   کمونیسم   به 
اعمال    بر   علاوه  بود، این،  نیاز  اجبار  از  از   حدودی  بخشی    تغییرات   زیرا 

  از   حفاظت »   که   جایی   شد، می   درگیر   شهروندان   با   اجتماعی   و   اقتصادی   سیاسی، 
  به   عمدتاً  امر   این .  بود   حیاتی   «کمونیسم   تحقق   زمان   تا   سوسیالیستی   دستاوردهای 

 بود.   بلشویکی   ایدئولوژی   دلیل 

 
  شودمی   گفته   اجتماعی   انقلابی   به (  Proletarian revolution:  انگلیسی   به )   پرولتری   انقلاب    1

.  دارد   بورژوازی   طبقه   حاکمیت   براندازی   در   سعی   پرولتاریا   یا   کارگر   طبقه   آن   در   که 
 . کنند می   پشتیبانی   پرولتری   انقلاب   ایده   از   ها آنارشیست   و   ها کمونیست   ها، سوسیالیست 
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همه علوم با هم در ارتباط هستند و نسبت مشخصی از قدرت    به عقیده کنان 
  داشت   اظهار   بار   یک   دانند. او و اجبار فیزیکی برای تغییر اجتماعی را ضروری می 

  و   است   خوب   جامعه   برای   چیزی   چه   که   داند می   تنهایی   به [  کمونیستی   رژیم »]   که 
خوردار  به آن دست خواهد یافت که از قدرت سیاسی و نظامی کافی بر   زمانی 

فعالیت و رویکرد سیاسی رقیب    هیچ   آنها   دیگر،   عبارت   به   . ( 1947)کنان,  باشد«  
  می   خود   اهداف   به   معمولًا  اجبار   بنابراین با .  با حزب کمونیست را پذیرا نبودند 

  در   عظیم   اقتصادی   رشد .  داشت   جامعه   برای   زیادی   این نگاه هزینه   اما   رسیدند، 
بود، و این امر تا حدی مدیون قدرتی بود که به دست    حالت   بهترین   در   1930  دهه 

  خود رها کند   ماندگی   عقب   از   را   روسیه   سرعت   به   خواست   می   آمده بود. استالین 
  سوال   این   برساند. در آن زمان   صنعتی   بسیار   جامعه   یک   به   کوتاهی   مدت   در   و 

  زیاد   رشد   آیا   است؟   چقدر   معین   اقتصاد   یک   برای   مناسب   رشد   نرخ   شد که   مطرح 
 است؟   مضر   بلندمدت   رشد   برای   مدت   کوتاه 

  بد  ذاتی  طور   به  داری سرمایه   که   کرد  متقاعد   جهان   سراسر   در  را   بسیاری  لنین 
پیشرفته را نتیجه استعمار و استثمار    اقتصادهای   در   «العاده فوق   سودهای »   او   و   است 

کمتر  می توسعه   کشورهای    های تفاوت   برای   لنین   سیاسی   استدلال دانست.  یافته 
  منطق مبتنی   و   تجربی   شواهد   این اظهارت بر   سوول   گفته   به   بود.   درآمدی نیز همین 

  قدری به   آن   حفظ   و   قدرت  تصاحب  در   وارد، تازه  رهبران   دیگر  مانند  لنین، . 1نبودند 
  خود   اقتصادی   بلندمدت   های برنامه   تعیین   صرف   را   کمی   زمان   که   بود   سرسخت 

برنامه   سوسیالیسم،   ابتدایی   مرحله   در .  کرد  اصول مسئولین  به  توجهی  هیچ    ریز 
  نداشتند. این در شرایطی بود که همه قوانین   سوسیالیستی   اقتصاد   در یک   ریزی برنامه 

 اند از: تدوین کرده بود که عبارت   پیش   دهه   چندین   مارکس   لازم را   شرایط   و 

  آنها   به   دستیابی  برای   و   تعیین  را   مردم  اجتماعی   حاکمیت باید نیازهای (  الف 
 . کند   تلاش 

 
1 Sowell, Economic Facts and Fallacies 
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ریزی در بلندمدت  مدت و با برنامه صورت بهینه در کوتاه منابع باید به (  ب 
 تخصیص پیدا کنند. 

 توجه به رشد اقتصادی در نسبت با رشد تولید و مصرف. (  ج 

  نیروی   و   سرمایه   تمام   یعنی )   های مختلف اقتصادی بخشی به بخش تعادل (  د 
  ها بخش  سایر  در  کمی   عناصر   که درحالی  نشوند،   منتقل   بخش  یک   به  موجود   کار 

 (. بمانند   باقی 

 . فناوری   و   سیاسی   اقتصادی،   ثبات   شرایط برای تحقق   حفظ (  ه 
  جوان   اقتصاد   که   خارجی   عوامل   دلیل   به   عمدتاً  متعدد،   دلایل   به   شرایط   این 

 : نشد   ایجاد   نبود،   آنها   مدیریت   به   قادر   سادگی به   سوسیالیستی 

  برداشتن   گام   حال   در   بیستم،   قرن   آغاز   -   نوزدهم   قرن   پایان   در   روسیه، 
  ناخالص   تولید   سرانه   رشد   نرخ .  بود   مدرن   اقتصادی   رشد   مسیر   در 

  ناپایدار   بسیار   اگرچه   افزایش یافت،   توجهی   قابل   طور   به   روسیه   داخلی 
  رقابت   گسترش   و   بود   تغییر   حال   در   نیز   جهان   از سوی دیگر،   . بود 
با تشکیل    که   کرد   وادار   را   پیشرفته   کشورهای   از   بسیاری   المللی، بین 

بهره  ارتقا سطح  به سمت  انسانی  منابع  وری خود  سرمایه و هدایت 
  عقب   غرب   از   اینکه   برای   روسیه   در نتیجه این موارد،   حرکت کنند. 

داد؛ مانند فعال کردن مکانیسم    می   انجام   زیادی   کارهای   باید   نماند، 
  تا   حال،   این   با .  مدنی   جامعه   کردن   فعال   و   حیاتی   نهادهای   ایجاد   بازار، 
  شکاف .  ماند   باقی   نامتعادل   بسیار   آن   توسعه   مدل   اول،   جهانی   جنگ 
پدیدار شد    سنتی   و   «غربی »   مدرن   های   بخش   بین   ای   فزاینده   و   بزرگ 

  تا   16  جمعیت   از   درصد   1)   توجهی رخ داد   قابل   درآمدی   نابرابری   و 
  کارآفرینی   مدیریتی،   سطح (.  داشتند   اختیار   در   را   ملی   درآمد   درصد   20
بود و از طرف    پایین   بسیار   متوسط   طور   به   روسیه   عمومی   فرهنگ   و 
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هایی را برای این کشور پدید آورد که برای آن  جنگ ویرانی   دیگر، 
 . ( 2004)ملیانتسف,    آمادگی نداشت 

  منابع  ریزان برنامه   نیست:   مشخص   کشور   رشد   نرخ   که   کنید   فرض   مثال،   برای 
های مختلف را برهم  دهند و توازن اقتصادی بخش می   تخصیص   اشتباه   صنایع   به   را 

کند  می   نقض   را   برخی قوانین مارکس در اقتصاد سوسیالیستی   زنند. این امر، می 
  کنند   تصویب   را   پیشنهادهایی   اقتصادی   رهبران   اگر   این،   بر   علاوه .  د(   - )موارد ب  

  دهه   در   گورباچف   که   طور همان )   شود   منحرف   سوسیالیستی   رهای هنجا   از   که 
  در .  نیست   انتزاعی   ایده   یک   این .  شود می   نقض (  ه )   قانون   ، ( بود   داده   انجام   1980
  جماهیر   اتحاد   کمونیست   حزب   که   است   داده   نشان   تحقیقات   و   افتاد   اتفاق   این   واقع 

در    انقلابیون .  است   بوده   ناکارآمد   زیادی   حد   تا   دلایل   همین   به (  CPSU)   شوروی 
  جدی   مانع   یک   انداختند که این امر،   داخلی   جنگ   گردن   به   را   تقصیرها   بیشتر   ابتدا 
  را  2(GNI) ملی   ناخالص  درآمد  کاهش  1  شکل . بود  آنها  کمونیسم  پیشرفت   برای 
 : دهد می   نشان   1924  و   1916  های سال   بین 

  1991تا   1900شوروی؛  جماهیر  اتحاد : رشد درآمد ناخالص داخلی1نمودار 

 
 1منبع: سیمچرا واسیلی 

 
1 Simchera, Vasily. Razvitie ekonomiki Rossii za 100 let. Moskva: Rossiskaya 

Akademiya Nauk, 2006. 



13      شوروی جماهیر اتحاد   فروپاشی بر اثرگذار اقتصادی عوامل تحلیل  

  بود   شده   مرتکب  مدت  این  در   حزبش  که   فاحشی   اشتباهات  به   آشکارا   لنین 
  دولتی   توزیع   و   تولید   بتوانیم   که   کردیم می   فکر   ما : » داشت   اظهار   او .  کرد   اعتراف 

  دستور   به   مستقیم   طور   به   کشور   یک   در   کمونیستی   خطوط   اساس   بر   را   محصولات 
.«  کردیم   اشتباه   ما   که   است   کرده   ثابت   تجربه .  کنیم   سازماندهی   1پرولتاریا 

  رادیکال،   اقتصادی   های سیاست   چنین   برای   شوروی   جماهیر   اتحاد   دیگر، عبارت به 
  انقلابیون  سایر   و  لنین .  بود   بدوی   هنوز   خرد،   سطح  در  چه   و   کلان  سطوح  در   چه 
  1917  انقلاب   و   پاشد فرومی   کشور   دهد،   ادامه   وخامت   به   اقتصاد   اگر   که   دانستند می 

  را   شوروی   اقتصاد   داشت   نظر   در   که   کردند   تدوین   را   طرحی   آنها .  ماند می   ناکام 
 . دهد   سوق   کمونیسم   سمت   به   را   آنها   نهایت   در   و   کند   متحول 

  اولین   زیرا   است،   اقتصادی   معادلات   در   مهمی   متغیر   جنگی   کمونیسم   شکست 
این  .  کند ضعف دوران شوروی را ترسیم می   که   بود   هایی سیاست   سری   از   سیاست 
  بر   را   کننده مصرف   های خواسته   هرگز   متمرکز   دولت   که   دهد می   نشان   شکست 
مازاد به .  دهد نمی   ترجیح   خود   های خواسته  نمونه،  محصولات    عنوان  تولید 

تولید مازاد    . آمد حساب نمی به   مجاز   اصلًا  بود،   سود اقتصادی   نوعی   که   کشاورزی 
  "العاده فوق   سودهای "  جوان   رژیم   اقتصادی به نفع جامعه بود، اما   هرچند که از نظر 

 را از نظر ایدئولوژیکی قبول نداشت. 

 ( NEP)   جدید   اقتصادی   سیاست .  2-1-1

  در   روسیه   کمونیست   حزب   کنگره   دهمین   در   لنین   سیاسی،   شکست   این   نتیجه   در 
  یا   جدید   اقتصادی   سیاست   نام   به   را   دولتی   داری   سرمایه   از   شکلی   1921  مارس 

 
  کار  نیروی   فروش   از   منحصراً  را   خود   زندگانی   هزینه   که   جامعه   از   است   ای طبقه   پرولتاریا    1

  و   زندگی   درد،   و   خوشی   که   طبقه   آن   یعنی   سرمایه،   یک   منافع   از   نه   آورد می   بدست   خود 
  رود می   شمار به   « ارزش   مولد »   پرولتاریا   کار،   وجود   به   باشد می   مربوط   آن   افراد   تمامی   و   مرگ 

  طبیعت   را   بورژوازی   با   طبقه   این   تقابل   مارکسیسم .  برد نمی   « سود »   و   « ارزش »   از   سهمی   اما 
 . شمرد برمی   تاریخ 
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NEP   حکومت   از   شکلی   عملًا  اکنون   که   شوروی   جماهیر   اتحاد .  کرد   اعلام  
را به عنوان نوعی از چرخش و تحول    داری   سرمایه   از   شکل   این   بود،   استبدادی 

  این   با   . بود   سوسیالیسم   سمت  موجود به   راه   سیاسی اتخاذ کرد. این چرخش، تنها 
  ابتکار   طریق   از   … مجدد   احیای »   بلکه   نبود،   داری   سرمایه   به   بازگشت   این   حال، 

  جهانی   انقلاب   یک   که   بود   کرده   بینی پیش   مارکس .  ( 2002)بندلین,  بود    «کارآفرینی 
.  شد   خواهد   آغاز   مناطق   سایر   به   گسترش   از   قبل   باثبات   و   صنعتی   اقتصادهای   در 

  دوباره   رونق   و   جهانی   انقلاب   این   به   دستیابی   برای   راه   تنها   که   دانست می   لنین 
 : است   مدت کوتاه   در   کارآفرینی   فضای   ایجاد   و   ها سیاست   انعطاف   اقتصاد، 

  فداکاری   و   صداقت   به   که   مسئول   کمونیست   یک   که   است   این   مشکل » 
  زیرا   کند،   تجارت   چگونه   داند   نمی   ترسد، است و از مرگ نمی   معروف 

  نمی   و   بگیرد   یاد   خواهد   نمی   نگرفته،   یاد   را   تجارت   او .  نیست   تاجر 
  و   داند   نمی   تجارت [  او ... ] کند   یادگیری   به   شروع   ابتدا   از   باید   که   فهمد 
 . ( 2002)بندلین,    .لنین .«داند   نمی   را   آن   که   داند   نمی   حتی 

  که   را   بورژوازی   های ناکارآمدی   بتواند   که   بود   امیدوار   لنین   ، NEP  اجرای   با 
  با   را   ها ناکارآمدی   آن   او   عوض،   در .  ببرد   بین   از   رسید، می   آن   به   باید   انقلاب 

  کارشناسان   راهنمایی »   سوسیالیسم   برای !  1کرد   جایگزین   خود   های ناکارآمدی 
  وری بهره »   به   منجر   امر   این   زیرا   بود،   ضروری   «مدیریت   تجربه   و   فناوری   در   بورژوا 
  پیچیده   دمکراتیک سوسیال   سیستم   یک .  نبود   بلندمدت   هدف   این   اما   شد؛   «بیشتر 
  منابع   و   اقتصادی   های زیرساخت   مالکیت   تصاحب   طریق   از   را   سود   توزیع »   بعداً

  نیازهای   تأمین   برای   کلیدی   صنایع   و   مؤسسات   اصلاح   و   بورژوازی   از   طبیعی 
  بردن ازبین   برای   راه   تنها   که   کرد می   درک   لنین .  «کند می   برابر   فقیر   دهقانان   و   پرولتاریا 

 
.  نبودند   تجربیات   بر   مبتنی   و   داشتند   نظری   ماهیت   او   های   ایده   از   بسیاری   که   دلیل   این   به  1

  و   داد   فریب   را   بسیاری   و   شد   ساخته   ها   ایده   همین   اساس   بر   شوروی   تبلیغات   این،   بر   علاوه 
 . داد   تغییر   را   روسیه   ذهنیت 
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  خواهد   آنها   های مهارت   کارگران و افزایش   آموزش   کارگر،   طبقه   بورژوایی   ستم 
  لنین .  شود   ظاهر   تولید   فرایند   در   بیشتر   کارایی   شود می   باعث   نهایت   در   که   بود 

  دولت   به   نسبت   را   مردم   منفی   دیدگاه   شوروی   دولت   یک   تنها   که   بود   شده   متقاعد 
  و   سرکوب   را   روسیه   مردم   ها سال   روسیه   بورژوازی   و   دولت   زیرا   برد، می   بین   از 

 . شد   اجرا   شکل   این   به   سوسیالیسم   راه   رو ازاین .  بودند   کرده   غارت 

  شوروی   جماهیر   اتحاد   در   اولیه   انقلابیون   که   جدی   مشکلات   از   دیگر   یکی 
  توسط   اغلب   که   ای کلمه   بود،   محض   اقتصادی   ماندگی عقب   بودند،   مواجه   آن   با 

(  تولستوی   و   تورگنیف   داستایوفسکی،   مانند )   نوزدهم   قرن   روسی   نویسان رمان 
»...   که   نوشت   1تکاچف . شد می  استفاده  آثارشان  در   روسیه  جامعه   توصیف  هنگام 
  اقتصادی   زندگی   در   ای ریشه   هیچ .  است   نمایشی   و   ظاهری   فقط [  دولت ]   قدرت 
  اجتناب   انقلاب   اساسی   دلیل .  «گیرد برنمی   در   را   ای طبقه   هیچ   منافع   و   ندارد   مردم 

 . کرد می   نمایندگی   را   زمان   آن   جمعیت   اکثریت   که   بود   کمون   انحلال   از 

  رشد   به   دستیابی   برای   که   دانستند می   انقلابیون   کمونیسم،   استقرار   از   پس 
  جماهیر   اتحاد :  دارند   سنگین   سازی صنعتی   در   گذاری سرمایه   به   نیاز   قوی،   اقتصادی 
  آلات ماشین   فاقد   آن   متعاقب   داخلی   جنگ   و   اول   جهانی   جنگ   طول   در   شوروی 

  همکاری   این،   بر   علاوه .  داشت   قرار   پایینی   بسیار   سطوح   در   و   بود   غذایی   مواد   و 
  کافی   اندازه به   اگر .  بود   توجه قابل   فرهنگی   نظر   از   روسیه   روستاهای   در   دهقانان   با 

  را   انقلاب   دستاوردهای خود   نتیجه   در   و   داد می   رخ   ومرج هرج   داد، می   رخ   قیام 
  نتیجه   در   بیفتد،   اتفاق   کالاها   آزاد   مبادله   تا   داد   اجازه   NEP  اساساً، .  کرد می   تهدید 
  آن   در   دهقانان )   کرد   ایجاد   را   قوی   متوسط   طبقه یک   و   داد   افزایش   را   دهقانان   تعداد 
  از  بسیاری   که درحالی (.  بودند   روسیه  در  اجتماعی  طبقه   ترین بزرگ   مراتب به   زمان 

  جماهیر   اتحاد   بردند،   می   رنج   1930  دهه   بزرگ   رکود   از   پیشرفته   اقتصادهای 
  که   بود   قدرتمند   اقتصادی   نیروگاه   یک   به   شدن   تبدیل   حال   در   سرعت   به   شوروی 

 
1 Pyotr Tkachev 



 شوروی  جماهیر اتحاد  فروپاشی بر اثرگذار اقتصادی عوامل تحلیل       16

  این  در   بیشتر   اطلاعات )   شد   می  پشتیبانی  قوی   دفاعی   و   نظامی   های   هزینه  توسط 
 (. 2.1  بخش   در   مورد 

  سیاستی  های پایه   آنها   چون   است؛   گزارش بسیار مهم این    در   NEP  اثرات 
  که   بود   خوب   شوروی   اتحاد   برای   طرف این اقدام، ازیک .  بودند   شوروی   اقتصاد 
  -   لنینیسمی   تئوری   گسترش   برای   دیگر   طرف   از   اما   بایستد،   خود   پای   روی   دوباره 

  سیاسی   های شکست   و   لنین   زودهنگام   مرگ   متأسفانه، .  بود   بد   مارکسیستی 
  نتایج   گذاشتن   نمایش   به   از   مانع   استالین،   توسط   ، 1بوخارین   او،   وارث   ترین برجسته 

  NEP  اگر   ببینیم   که   است   جالب .  شد (  NEP)   جدید   اقتصادی   سیاست   بلندمدت 
  قبل   زیرا   کرد،   می   تغییر   چگونه   تاریخ   بود،   لنین   جانشین   بوخارین   و   ماند   می   باقی 

  اجرا   کوتاهی   مدت   برای   فقط   کند،   حذف   را   آن   ناگهانی   طور   به   استالین   اینکه   از 
  سیاست   اگر   باشد،   توانست می   چه   تاریخ   که   فهمید   نخواهیم   هرگز   ما   متأسفانه .  شد 

NEP   شدند،   آن   جایگزین   که   دانیم   می   را   چیزهایی   تاریخچه   فقط   ما .  ماند می   باقی  
 . بودند   مرکزی   شده   طراحی   ساله   پنج   های   برنامه   بیشتر   که 

 دموکراتیک   انترالیسم .  3-1-1

  نظریه   مرکز   در   که   ، 2دموکراتیک   سانترالیسم   شوروی،   جماهیر   اتحاد   پیشرفت   با 
  اساساً .  بخشی اقتصادی کرد تحول   به   شروع   داشت،   قرار   مارکسیستی   - لنینیستی  

  دولتی،   و مدیریت   ریزی برنامه   تحت   تا   داد   اجازه   محلی   و   مستقل   های شرکت   به 
  شوراها  اهمیت  دموکراتیک   سانترالیسم  . کنند  رشد   فعالین اقتصادی دیگر   با   مطابق 

  های برنامه   نوشتن   هنگام   را   اهمیت کارگران   داد،   افزایش   را   محلی   های شرکت   و 
 

1 Nikolai Ivanovich Bukharin 
  به   گاهی   واژه   این .  شد می   استفاده   لنینیستی   سیاسی   احزاب   توسط   دمکراتیک   سانترالیسم    2

  جنبه .  شود می   استفاده   سیاسی   احزاب   داخل   در   لنینیستی   سیاست   هر   برای   مترادف   عنوانِ
  است؛  سیاسی   های بحث  به  سیاسی  حزب  این  اعضای  آزادی  سیاسی   روش  این  دمکراتیک 

  رود می   انتظار   اعضا   همه   از   شد،   گرفته   آرا   اکثریت   براساس   حزب   تصمیم   که آن   از   پس   اما 
 . است   سانترالیسم   یا   تمرکزمحوری   دهنده نشان   جنبه   این   که   کنند   حمایت   تصمیم   از   که 
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  تولید   کارایی   به   مربوط   های پرسش   برای   را   هایی حل راه   گرفت و   نظر   در   ساله   پنج 
 .  کرده بود   مطرح   دولتی   مدیریت   سازی ساده   و 

  های بر واقعیت   مبتنی   و   علمی   بیشتر   ریزی برای حکمرانی باید برنامه و    تحلیل 
  ها   کمونیست   ای تدوین شده توسط مدل توسعه .  نظری   صرفا   نه   باشد؛   اقتصادی 
شد. به  ها همه تماما از سوی دولت دیده می ای بود که در ضعف و کاستی به گونه 

  باید   ، «پایین   به   بالا   از »   رویکرد   این   در   دیگر معنا، دولت مسئول همه چیز بود. 
  . داشتند در دست می   اقتصاد کشور   وضعیت   مورد   در  کاملی  اطلاعات  ریزان برنامه 

  یک   بر   »مبتنی   سوسیالیستی   اتحاد جماهیر شوروی زمانی که عنوان کرد اقتصاد 
  ریزی هماهنگ« جهت تحقق رفاه عمومی برنامه   و   پیوسته   هم   به   های برنامه   سری 

  خواهد شد، نیاز به اطلاعات بیش از پیش مورد توجه دولت قرار گرفت. سنگین 
  دستیابی   برای   هنگفت   هزینه   شد،   گذاشته   شوروی   اقتصاد   دوش   بر   که   باری   ترین 

 سیاست کارآمد نخواهد بود.   این   مدت،   دراز   در .  بود   کامل   اطلاعات   این   به 

  مسکو   در   اقتصادی   رهبران   که   دهد می   نشان   دموکراتیک   تمرکزگرایی   بنابراین 
  تعیین   را   دولت   عملکرد   محلی   های دولت   اقتصادی   رشد   نرخ   هدایت   با   صرفاً

  وجود  اقتصادی  شوراهای   مختلف   سطوح   بین  مستقیمی   ارتباط   بود  قرار .  کنند می 
  خود   کننده   تعیین   عوامل   از   یکی .  بود   اصلی   هدف   کارآمدی   آن   در   که   باشد   داشته 
  و   کالاها   کرد، می   کنترل   را   منابع :  بود   انحصاری   های قابلیت   با   کمونیست   حزب 

  طور   به   شهروندان   همه   برای   را   امنیت   از   پوششی   و   داد می   تخصیص   را   خدمات 
  کمونیست  حزب (.  شود می   تأمین  نیازهایش  کرد می   فرض )  کرد می   فراهم   یکسان 

  برای   ها شرکت   مدیران   که   شد می   باعث   و   کرد می   تقویت   را   موضوع   این   دائماً
 دائم در تلاش باشند.   شده   ریزی برنامه   به تولید   دستیابی 

 در  خوبی   متغیرهای   دموکراتیک   سانترالیسم   و   های جدید اقتصادی سیاست 
 و   حد   از   بیش   تمرکز  بین   نامتناسب   نسبت   زیرا   هستند،   مطالعه اقتصاد شوروی 

 هاشرکت   خرد،   مدیریت در سطوح  کاهش   با .  دهند می   نشان  را   اقتصادی  کارایی
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 حتی   و   دهند  انجام   خواهند می   که   کاری  هر  توانند می   و  شوند می   آزادتر   افراد   و 
 آنها.  دهند   افزایش   تولید مازاد   نتیجه   در   را   خود   زندگی   استانداردهای   توانند می 
 جان   استالین  «آهنین   مشت»   از  اما (  1  شکل)  گذاشتند   تأثیر  مدت کوتاه   رشد  بر 

 . نبردند  در   به   سالم 

  موقعیت   نظر  از  همه   آن   در  که   بسازد   شهری آرمان   ای جامعه  کرد  تلاش  لنین 
  امیدوار   لنین   جدید،   جامعه   این   در .  کنند   دنبال   را   یکسانی   اهداف   همه   و   باشند   برابر 
  اقتصاد   شوروی   جماهیر   اتحاد   آن   در   که   کشوری   بسازد،   قوی   کشوری   که   بود 

روسیه    «پیکر غول   کارخانه »   یک   یا   بود،   نوآوری   و   تولید   در   اصلی  وسعت  به 
  طور   به )   کاهش نرخ بیکاری :  از   اند عبارت   او   اهداف   از   برخی .  آمد حساب می به 

سازی رفاه  کارگران، کاهش فساد و بیشینه   به   حقوق   پرداخت   ، ( ٪ 2  تا   0  متوسط 
  طبیعی،  گاز   مانند  کمیاب،   طبیعی  منابع  دارای   شوروی  وسیع   امپراتوری . اجتماعی 

مشکلاتی    از   یکی .  بود   زراعی   زراعی   های   زمین   و   الوار   سنگ،   زغال   معدن،   سنگ 
گذاری شوروی اتفاق افتاد، عدم توجه  نگری در سیاست در نتیجه فقدان آینده  که 

زمانی که یک کالا کمیاب است تخصیص آن به    . به کمیاب بودن برخی منابع بود 
دا کند، به نظر مردم  پذیر نیست، حتی اگر به زحمت تخصیص پی همه مردم امکان 

  که   معناست   این   به   خدمات   و   کالاها   تخصیص   نحوه   دیگر کمیاب نیست! دانستن 
را با قید کاهش    خود   انسانی   و   فیزیکی   سرمایه   طبیعی،   منابع   چگونه   کشور   یک 

تمرکز بیش از حد    های عمومی و افزایش رفاه اجتماعی تخصیص دهد. هزینه 
این کشور نگاه تجاری نداشته باشد و  شوروی بر تخصیص منابع باعث شد که  

 سیاست تعمیق روابط اقتصادی را دنبال نکند. 

 زندگی   استانداردهای   بر   اقتصادی و اثر آن   ریزی   برنامه   . اهمیت 2-1

  به   تا   کرد   تلاش   شوروی   جماهیر   اتحاد   چهارم،   و   سوم   دوم،   های دوره   طول   در 
  دائماً   فرهنگی   و   مادی   نیازهای   برآوردن   برای »   که   یابد   دست   متمرکزی   های برنامه 
  دیگر عبارت به .  «بودند   شده   طراحی   سوسیالیستی   جامعه   اعضای   همه   رشد روبه 
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.  شود   متمرکز   جامعه   های خواسته   به   پاسخگویی   بر   متمرکز   ریزی برنامه   بود   قرار 
  ای غیورانه  آرزوی   و   دانستند می  خود   آن   از  را   ها نقشه  این  شوروی   مردم  رو، ازاین 
  بزرگ  قدرت   به  "اتحاد "  این .  کشیدند می  تصویر   به  قیمتی   هر  به  آنها  تحقق   برای 
  یک   این   اگرچه .  شد   1950  دهه   تا   قوی   اقتصادی   رشد   به   منجر   و   شد   تبدیل   آنها 

  عوامل   توانست   سرانجام   شوروی   جماهیر   اتحاد   ، 1بود   ابتدایی   مراحل   در   مبارزه 
  سمت   به   یعنی )   واحدتر   طرح   یک   سمت   به   و   کند   ریزی   برنامه   را   اقتصاد   از   خاصی 

 . برود   پیش (  کمونیسم 

  را   شوروی   روسیه   در   زندگی   توجهی سطح قابل   طور   به   امر   این   متأسفانه، 
  زندگی   استانداردهای )   نبخشید   بهبود   را   آن   بر   حاکم   نهادهای   یا   جامعه   و   نداد   تغییر 

  های پیشرفت   نظر   از   شوروی   جماهیر   اتحاد (.  نداد   افزایش   توجهی قابل   سطح   به   را 
  حیاتی   دو   هر   که   آموزشی   و   بهداشتی   های شاخص   در   همچنین   و   فناوری   و   نظامی 

  زندگی   استاندارد   نتوانست   اما   شد،   تر نزدیک   یافته توسعه   کشورهای   سایر   به   هستند، 
 .  برساند   توجهی قابل   سطح   به   را 

شوروی دوبرابر شد    2شاخص توسعه انسانی   که   دهد می   توضیح   ملیانتسف 
درصد افزایش یافت، اما از سوی دیگر   61تا    59درصد به   31تا    29و از حدود  

نتوانست از نظر تولید ناخالص داخلی سرانه پیشرفت چشمگیری داشته باشد و  
  که   بدانید   است   یافته همچنان باقی ماند. جالب شکاف نسبی با کشورهای توسعه 

از  .  از نسبت بسیار بالایی برخوردار بود  شوروی  جماهیر   اتحاد  در   انسانی  سرمایه 

 
برای اولین بار اقتصاد    زیرا   بود،  اقتصادی   مسئولان و مدیران   برای   دشوار   گذار   امر یک  این    1

سازی در یک کشور بود. به نوعی اجرای  ای در سطح جهان درحال پیاده ریزی شده برنامه 
  هایروش   و   سازمانی   اشکال   شناختی، روش   و   نظری   اصول :  این سیاست آزمون و خطا بود 

 . کردند می   کار   بار   اولین   برای   باید   همه   ریزی برنامه 
  شاخص   این .  است   انسانی   توسعه   های گیری اندازه   چکیده (  HDI)   انسانی   توسعه   شاخص    2

انسانی   اصلی   بعد   سه   در   کشور   یک   در آمده  دست به   های موفقیت   میانگین    یعنی   توسعه 
 . گیرد می   اندازه   را   آبرومندانه   زندگی   استانداردهای   و   دانش   به   دستیابی   سالم،   و   طولانی   زندگی 
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عنوان یک مؤلفه اثرگذار بر شاخص توسعه انسانی بسیار  به   سوی دیگر، آموزش 
  نسبت   دلیل   به   شوروی   اقتصادی   رشد   که   معناست   بدان   این   موردتوجه قرار گرفت. 

ا   . است   بوده   آموزشی   و   نظامی   های هزینه   در   گذاری سرمایه   بالای  ین  با وجود 
مزیت آموزشی، نظام تدوین شده شوروی برخلاف غرب، از انعطاف و سازگاری  

 پایینی برخوردار بود. 
 شوروی  جماهیر  اتحاد   در   زندگی   استاندارد   بر   که   عاملی   ترین بزرگ   شاید 

های شوروی و سیاست   های ملیحساب   در   هاقیمت   که   بود   نقشی  گذاشت،   تأثیر 
 و   متوسط   اقتصادهای   بین   اقتصاددانان   چگونه   اینکه.  کردند می   ایفا   تنظیم بازار 

ها ایجاد فهم صحیحی از قیمت   که  دارد  بستگی  این   به  شوند  قائل  تمایز  برتر
 استفاده   کجا  در   منبع  هر از مقدار   چه  اینکه  تعیین   در  مهمی  نقش  ها شود. قیمت 
به سمت   را   منابع   و   هستند   بازار   اقتصاد   در   محرک   نیروهای   ها قیمت .  شود دارند 

 کننده منعکس   ها قیمت   داری،سرمایه   سیستم  یک   در.  دهند می   تخصیص  کارایی
 در  حال، بااین .  است  مناسب  بخش   به   خدمات   یا   کالا   آن   کمبود یا رونق و انتقال 

 نقش   صرفاً   هاقیمت .  گیرند می   متمرکز   نهادهای   از  را  قدرت  هاقیمت   سوسیالیسم، 
 ریزانبرنامه   زیرا   شود، نمی   شناخته   رسمیت   به   آن   کمبود   و   کنند می   ایفا   حسابداری 

. کند می  اداره   را  اقتصاد  کل   که   هستند   فعلی  ساله پنج  برنامه  تحقق  نگران  متمرکز
مکانیسم  از طریق  نه  منابع  تخصیص  نهادهای نحوه  از طریق  بلکه  بازار،  های 

شد. صورت دستوری هدایت می ساله به های پنج حاکمیتی به جهت تحقق برنامه 
بدون   طولانی  مدت   برای   یا   هستند و   ثابت  سوسیالیسم   در  ها قیمت   این،  بر  علاوه 

می  باقی  قیمت   . مانند تغییر  تغییر  که  معناست  بدان  نمی این  هرگز  به ها  تواند 
گذاران هشدار فزونی یا کمبود کالا بدهد. در این نظام اقتصادی، هدف سیاست 

شدند که با ها تولید می نوعی تن تولید مازاد و سود شخصی نبود، محصولات به 
 که   بود  معتقد  او   کرد، می   رویکرد حمایت  این   از   یکدیگر معاوضه شوند. مارکس 

 درازمدت،  در .  فردی   نیازهای   نه   باشد،  جامعه   نیازهای  تأمین   باید   از کار   هدف 
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افراد دریافتند   زیرا  گذاشت،   اثر   زندگی   استانداردهای   تغییر  بر  شدتبه   امر  این
 توانند دست یابند.که به سود بیشتری می 

  شوند، می   تعیین   مادی   رفاه   افزایش   با   زیادی   حد   تا   زندگی   استانداردهای 
  کننده تعیین   عوامل   از   برخی .  دارد   وجود   نیز   دیگری   کننده تعیین   عوامل   اگرچه 
  کشاورزی   صنعت، )   کند می   رشد   صنایع   آن   در   که   کار   نیروی   افزایش   از   اند عبارت 

  تفاوت   و   کار   نیروی   افزایش   نتیجه   در   دستمزد   افزایش   چگونگی   ، ( غیره   و 
  بر   که   است   1مادی   رفاه   کلی   افزایش   درصد   است،   مهم   اینجا   در   آنچه .  دستمزدها 

  گیری اندازه   مصرف   و   درآمد   با   زیادی   حد   تا   انسانی،   توسعه   شاخص   اساس 
  مصرف   شود،   زیاد   تصرف   قابل   درآمد   اگر :  است   آشکار   دو   این   بین   ارتباط .  شود می 
  تغییر   میزان   و   آموزشی   و   بهداشتی   سطوح   درک   این،   بر   علاوه .  برود   بالا   باید   نیز 
  سطح   چه   هر   و   باشند   تر سالم   کارگران   چه   هر :  است   مفید   زمان   طول   در   ها آن 

  دلیل   به   این .  وری افزایش خواهد یافت سطح بهره   باشد،   بیشتر   کارکنان   تحصیلات 
 : است   شده   بیان (  1)   رابطه   در   که   است   اقتصاد   یک   تولید   تابع   با   آنها   قوی   همبستگی 

 
(1)        𝑌 = 𝐹(𝐾, 𝐿) 
 

 در این معادله: 

  𝑌   –   تولید نهایی 

𝐾   –   مجموع سرمایه 

𝐿   –   عرضه کل نیروی کار 
  و   مثبت   صورت به   هم   بر عرضه کل نیروی کار   تواند می   آموزش   و   سلامتی 

  باعث   است   ممکن   سلامت   کلی   سطح   کاهش   مثال، عنوان به .  بگذارند   تأثیر   منفی   هم 
  این،   بر   علاوه .  یابد   کاهش   وری بهره   و   بگیرند   مرخصی   بیشتری   کارگران   شود 

  گونه   هر   و   شود   وری بهره   افزایش   باعث   است   ممکن   بالاتر   تحصیلات   سطوح 

 
1 material prosperity 



 شوروی  جماهیر اتحاد  فروپاشی بر اثرگذار اقتصادی عوامل تحلیل       22

  جماهیر   اتحاد   در .  کند   جبران   سلامت   کلی   سطح   در   قبلی   کاهش   از   را   ضرر 
به معنای    که   بود   معنی   این   به   که   بود   درصد   صفر   به   نزدیک   بیکاری   شوروی، 

  و   سرمایه   کار،   نیروی   بین   روابط   2  جدول .  فراوانی نیروی کار در آن زمان است 
1TFP   یافتند   کاهش   آنها   همه   سرد   جنگ   تداوم   با   که   دهد   می   نشان   را : 

 درصد  -های اثرگذار آن : نرخ رشد درآمد ناخالص ملی و مولفه 2جدول 

 دوره 
تولید  

ناخالص  
 داخلی 

نیروی  
 کار 

سهم  
سرمایه  
 فیزیکی 

وری  بهره 
عوامل  
 تولید 

وری  نسبت بهره 
تولید  به  

 ناخالص داخلی 
1928 -
1940 

4.6 3.3 5.3 0.7 14 -16 

1950 -
1960 

7.3 1.2 9 3.8 50 -54 

1960 -
1970 

4.6 1.7 8 1 20 -22 

1971 -
1975 

3.5 1.7 6.4 0.4 10 -12 

1976 -
1980 

1.2 1.2 5.6 1.3 - 108 - 

1981 -
1985 

1.5 0.7 5 0.5 - 33 - 

1986 -
1990 

0.1 0.3 2.7 0.9 - 900 - 

 2منبع: ملیانتسو 

 
  از  ای مجموعه   در   شده ی آور جمع   های نهاده   کل   به   تولید   مقدار »   ، TFP  عوامل یا   کل   ی ور بهره  1

  بسیار   تواند ی م   ها نهاده   سایر   و   کار   نیروی   سرمایه،   سطح   به   بسته .  است   « نسبی   ی ها مت ی ق 
 . است   کارایی   از   تقریبی   معیار   یک   این .  باشد   متفاوت 

2 Meliantsev, Vitali, A. "Russia's Economic Development in the Long Run." Social 
Evolution & History 3.1 (2004): 106-136. 



23      شوروی جماهیر اتحاد   فروپاشی بر اثرگذار اقتصادی عوامل تحلیل  

رود  گمان می   بود؟   وری عوامل تولید چه بهره   و   سهم سرمایه   کاهش   دلایل 
  برای   های بازار عدم اجازه به مکانیسم   و   نوآورانه   فناوری   فقدان   دلیل   به   این امر   که 

  انسانی   سرمایه   به   در این چارچوب   ریزان برنامه .  بود   صورت طبیعی اقتصاد به   کنترل 
  بهتری   بادقت   توانند می   که   ها رایانه   مثلًا)   فیزیکی   سرمایه   یا (  کرده تحصیل   کارگران ) 

  امر   این .  دادند اجازه کنترل عرضه و تقاضا را نمی (  کنند   بینی پیش   و   سازی معادل 
  که   است   ذکر قابل .  به خطر انداخت   را   آنها   موجودیت   و   گرفت   آنها   از   را   قدرت 

سرانه تعداد رایانه در آمریکا هفده برابر شوروی بود و یک  »   ، 1برژنف   دوران   در 
 نسل فناوری نیز جلوتر بودند«. 

  کارگران   آموزش،   برای   ها مونیست ک   اصلی  اولویت  به باتوجه   از سوی دیگر، 
  تا   آموزی سواد   به همین جهت، نرخ .  آمدند حساب می سرمایه اجتماعی باارزشی به 

  در   که   فردی   هر     . بود   درصد   98  پیشرفته و حدود   کشورهای   با   برابر   1989  سال 
که نقش خود را در    توانست کرد، در انتها باید می می   تدریس   کمونیستی   مدارس 

رشد کشور ایفا کند. این نگاه در انتها موجب افزایش سطح تولید ناخالص داخلی  
وری نیروی کار و سطح  شوروی شد. علت این امر را در تحلیل سطح ارتباط بهره 

  کار   نیروی   وری   بهره   بین   رابطه (  2)   توان مشخص کرد. معادله سرمایه و تولید می 
 : دهد   می   نشان   را   اشتغال   سطح   و 

 
𝑡𝐿𝑡𝑃=  𝑌𝑡    

 
 در این معادله:   

𝑌   -   ملی   درآمد 

𝑃   -   کار   نیروی   وری بهره 

𝐿   –   مشغول هستند   تولید   به   که   کارگرانی   تعداد 

 
  سال  از  شوروی  اتحاد  کمونیست  حزب  مرکزی  کمیته  دبیرکل  و  برژنف، سیاستمدار  لئونید   1

 . بود   1982  تا   1964

(2) 
(2 ) 
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  ادامه   خود   رشد   به   همچنان   ملی   درآمد   یا   𝑌  بود،   بالا   وری بهره   که   زمانی   تا 
  کاهش   های دوره   خارجی،   های شوک   استثنای به   داری، سرمایه   جوامع   در .  داد می 

  شوروی   جماهیر   اتحاد   در   است؛ اما   پولی   های پدیده   از   ناشی   معمولًا  اقتصادی   رشد 
ریزی  در اتحاد جماهیر شوروی، نتیجه عدم برنامه   وری بهره   کاهش .  نبود   طور این 

کارخانه  نوسازی  به  توجه  ساخت و  و  سیاست ها  که  زمانی  بود.  تنها  وساز  ها 
بلندمدت  م  در  اما  افتاد،  اتفاق  تولید  رشد  بود،  کار  نیروی  آموزش  به  عطوف 

 وری کاهش پیدا کرد. بهره 
  تفاوت   یک   کند؟ می   متمایز   داری سرمایه   از   را   سوسیالیسم   چیزی   چه   پس 

  برژنف   لئونید   آنچه .  شود می   یافت   داری سرمایه   در   که   است   چیزی   آن   توجه قابل 
  داری، انحصار سرمایه   بازارهای   در  . است  نامیده   «1خود به خودی بازار  نیروهای » 

  اصرار   آنها   آورند؛ زیرا کنندگان با وجود ضرر جامعه، سود زیادی به دست می 
  که   چیزی   همان   دقیقاً   را به دست بیاورند،   خود   های خواسته   و   تنها منافع   که   دارند 
 .  بود   کرده   ادعا   لنین 

اجتماعی    گری تنظیم   داری،  در نظام سرمایه   که   کنند می   ادعا   ها سوسیالیست 
این گفته بدین جهت است که  .  است   شده غیرممکن و کنترل   آگاهانه   صورت به 

شوک  دفع  توان  سوسیالیسم  اقتصادی  برنامه نظام  در  انتظار  مورد  های  های 
  نوعی   فقط   لیبرالیسم و آزادی   که   نوشت   انگلس   مدت و بلندمدت را ندارد. کوتاه 

  برای   قوانین   آن   کاربرد   و   واقعی   درک   بلکه   نیست،   اقتصادی   قوانین   خیالی   استقلال 
  داشته   قوانین   این   از   درستی   درک   باید   مرکزی   ریزان برنامه .  است   جامعه   بهبود 

  در   اقتصادی  فرایندهای  و   ها مؤلفه   بین   پایدار   روابط  کننده منعکس  آنها   زیرا  باشند، 
  هرگونه   و   کنند   درک   را   مختلف   صنایع   بین   علیت   گونه   هر   باید   آنها .  هستند   جامعه 

تولید   را   اقتصادی   های سیاست   تأثیر    اقتصاد،   علم   در .  کنند   مرتبط   آنها   سطح 

 
1 spontaneous market forces 
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  با   کمبود   مشکل   کند، می   پیروی   سیستم   کدام   از   کشور   یک   اینکه   از   نظر صرف 
 باید با یک نظم و بهینگی همراه باشد.   منابع   تخصیص 
  همین   شوروی   جماهیر   اتحاد   در   متمرکز   های برنامه   مشکل   ترین مهم 
  یکی   این .  فقدان دسترسی به اطلاعات کامل بود   دلیل   به   کالاها   نادرست   تخصیص 

  پاسخ   خوبی به   خارجی   های شوک   به   آنها   چرا   که   است   اصلی   دلایل   از   دیگر 
  دارد   باور   کسی   آیا   مواجه باشد،   کمبود   زیادی   مقادیر   با   صنعت   یک   اگر .  دادند نمی 
یک   به   که  به    اقتصادهای   آن،   از   بدتر !  خیر   بدهد؟   مناسبی   پاسخ   شوک   بتواند 

  3  جدول   در   «ها مجموع نهاده »   به )   رسانند می   حداکثر   به   را   دستوری نهاده تولید 
  و   ناکافی   تخصیص   گسترده،   کمبودهای   به   منجر   استراتژی   این .  کنید(   مراجعه 
  1960  سال   این رویکرد تا   حال،   این   با .  اتلاف محصولات گردید   زیادی   مقادیر 

  می   تأکید  2  جدول  بر  مجدداً  3  جدول . نشد   شوروی   جماهیر  اتحاد   رشد  از   مانع 
  هایی   بندی   دسته   شامل   این جدول .  دهد   می   نشان   را   مشابهی   های   یافته   و   کند 

  نحوه   و   سرمایه   و   زمین   کار،   نیروی   ها توجه دارند: اقتصاددانان بیشتر به آن   که   است 
 درآمد ناخالص ملی: افزایش سطح    برای   آنها   ارتباط 
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 های رشد سالانه( )بررسی نرخ 1985 – 1928: درآمد ناخالص ملی در ادوار 3جدول 

 8منبع: آلن روبرت 
 

  تولیدی   های شرکت »   که   است   کرده   اشاره   برجسته،   اقتصاددان   سوول،   توماس 
نیاز    از   بیش   همیشه «  شوروی   جماهیر   در اتحاد  آنچه به مواد اولیه و تجهیزات 

کردند. سود برخی واحدهای تولیدی از این طریق و  داشتند از دولت دریافت می 
از سوی دیگر شایان ذکر  .  شد در نتیجه عدم دسترسی دولت به اطلاعات تامین می 

  از   تر کارآمد   بسیار   خدمات   و   کالاها   تخصیص   در   9بازاری   های   قیمت   است که 
 

1 GNI 
2 Labor 
3 Employment 
4 Capital 
5 Land 
6 Total Inputs 
7 Productivity 
8 Allen, Robert C. "The Rise and Decline of the Soviet Economy." The Canadian 

Journal of Economics 34.4 (2001): 859-881. 
  اساس  بر   را   تعادل   بنابراین   و   کنند ی نم   تعیین   را   تقاضا   یا   عرضه   ها مت ی ق   متمرکز   اقتصاد   در  9

  تعیین   را   تعادل   که   هستند   زان ی ر برنامه   خود   این .  کنند ی نم   تعیین کننده  مصرف   ترجیحات 
 . کنند ی م   تعیین   را   خدمات   و   کالاها   همه   کمیت   و   قیمت   یعنی   ، کنند ی م 

  1928 -
1940 

1950 -
1960 

1960 -
1970 

1970 -
1975 

1975 -
1980 

1980 -
1985 

درآمد  
 1ناخالص ملی 

5.8 5.7 5.2 3.7 2.6 2 

 0.7 1.2 1.7 1.7 1.2 3.3 2نیروی کار 

 0.7 1.2 1.5 2.1 1.6 3.9 3اشتغال 

 6.3 6.8 7.9 8 9.5 9 4سرمایه 

 - 0.1 - 0.1 1 0.2 3.3 1.6 5زمین 

 2.5 3 3.7 3.7 4 4 6مجموع نهاده 

 - 0.5 - 0.4 0 1.5 1.6 1.7 7وری بهره 
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  جماهیر   اتحاد   در   حال،   این  با .  بودند   مرکزی  کمیته   توسط  شده  تعیین  های  قیمت 
  قبلاً   که   همانطور .  گرفت   می   مرکزی   ریزان   برنامه   از   را   قدرت   امر   این   شوروی 

بخش   تجهیزات »   گرفتن   برای   بود   تلاشی   لنین   انقلاب   شد،   اشاره  از    تولید 
  تجهیزات   داشتن   اختیار   در   با   شوروی   رژیم   بنابراین، .  ( 1969)لنین,    «خصوصی 

اقتصاد این    در   محصول   میلیون   24  تقریباً  برای   دلخواه   های قیمت   توانست می   تولید 
  عوامل   همه   بتوانند   که   بودند   امیدوار   آنها   کار،   این   انجام   با .  کند   تعیین   کشور را 

  قصد   سوسیالیستی   کشورهای   که   چیزی   کنند؛   مدیریت   در سطوح خرد   را   تولید 
  ناکارآمدی   به   منجر   همیشه   تقریباً  خرد   در حکمرانی، مدیریت .  دارند   را   آن   انجام 

 دهد. را افزایش می   های   هزینه   زیرا   شود،   می 

  نظر صرف   است؛   ناکارآمد   و   بد   بسیار   استراتژی   یک   در سطوح خرد   مدیریت 
برانگیز  کلان بسیار چالش   اقتصاد   مشکلات   با   مواجهه .  موقعیت موجود   یا   مکان   از 

های  و نیازمند زمان بود، لکن مدیران در سطح خرد مشغول به عملکرد کارخانه 
 وری در بلندمدت گردید. ها منجر به کاهش بهره شوند. برخی از این استراتژی می 

در جهت کاهش کیفیت    را   تولید   فرایند   اغلب   ها مبتنی بر این نگاه، شرکت 
  و   لوازم   کردند، می   جعل   و اطلاعات تولید را   سوابق   دادند، می   محصولات تغییر 

و می   سفارش   حد   از   بیش   را   ای سرمایه   تجهیزات    های نوآوری   برابر   در   دادند 
  تعطیلی  خطر   هرگز   زیرا   کار نبود،   برای   ای انگیزه  هیچ . کردند می  فناورانه مقاومت 

 شد. مدیران آن ایجاد نمی   برای   مشکلی   و   نداشت   وجود   شرکت   یک 

  است،   با ضریب اهمیت بالا در این گزارش   متغیر   یک   متمرکز   ریزی برنامه 
این برنامه، افق سیاسی و اقتصادی  .  کند می   کنترل   را   عوامل تولید   و   همه افراد   زیرا 

 کلی تغییر داد و بر مسیر حرکت این کشور اثر مستقیم گذاشت. شوروی را به 

 ملی   درآمد   بر   آن   اثرات   و   ساله   پنج   متمرکز   های   . برنامه 3-1

  محرکه   نیروی   آنها .  است   ساله پنج   های برنامه   از   ناشی   اقتصادی   رشد   همه 
  دستمزدها،   به   آنها .  بودند   سوسیالیسم   پیشرفت   مسئول   و   اقتصادی   های فعالیت 
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  و   سرمایه   موجودی   ملی،   درآمد   اقتصادی،   و   اجتماعی   رفاه   ملی،   ناخالص   تولید 
  جماهیر   اتحاد   های پرداخت   تراز .  کردند   کمک   دیگر   های شاخص   از   بسیاری 
مثبت   شد، می   نیز   تجارت   شامل   که   آنها   ملی   درآمد   بر   شوروی  .  گذاشت   اثر 

  های برنامه   شکست   اصلی   رغم این رشدهای اولیه، دلیل ذکر است که علی شایان 
تحقق رشد اقتصادی    زیادی برای   اطلاعات   که   بود   این   1960  سال   از   پس   متمرکز 

  اطلاعات   ارائه   برای   های جدید مورد نیاز بود، حال آنکه انگیزه و تدوین برنامه 
.  گذاری توسط فعالین صنعتی و اقتصادی وجود نداشت مراکز سیاست   به  صحیح 
  جماهیر  اتحاد  در  مادی   ثروت  و رشد  وری  بهره  ارتقای   برای  متمرکز   های   برنامه 

 این کشور پایین ماند!   واقعی   سرانه   درآمد   متوسط   اما   شدند؛   طراحی   شوروی 

  رشد   برای   را   مهمی   و   اقتصادی   اهداف (  1932- 1928)   اول   ساله پنج   برنامه 
این برنامه،  .  شد   تقسیم   فصلی   و   سالانه   های   برنامه   به   حتی   و   کرد   تعیین   کشور 
  فرهنگی،   نیازهای   اساس   بر   «جانبه   همه »   توسعه   داشت؛   دست   در   تری   مهم   وظیفه 

 : فرد   هر   مادی   و   اجتماعی 

 مادی،   شرایط  بهبود   به  مربوط  وظایف  تحقق   به   ملزم   شوروی   اقتصاد
 منطقی  مصرف   ساختار  و  سطح  به  دستیابی  و  مردم  زندگی  و  مسکن 
 غایت   مادی،  نیازهای   تامین  حال،  این  با .  است   خدمات   و  کالاها 
 برای   اساسی   قانون  ابزاری مبتنی بر   بلکه  نیست،  سوسیالیستی  اقتصاد
 های   پدیده  مادی،   رفاه   رشد   با   همراه.  است   ها انسان   هماهنگ   توسعه 

  در   اجتماعی  های   اولویت   و   اهداف   بردن   بالا   مانند   توجهی   قابل 
توجه به ماهیت تعاملات   . گیرد مورد توجه قرار می   شوروی  اقتصاد

اجتماعی و نیازهای اولیه بشر در سبک زندگی سوسیالیتی، منجر به 
ارائه خدمات  در  و   بهداشتی،   پیشرفت چشمگیر  فرهنگ   آموزشی 

 .( 1977)بری,  گردید  
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  شده   تدوین   ای گونه به   اقتصادی   نظر   از   شوروی   جماهیر   اتحاد   دیگر، عبارت به 
  بهتر   چیزی   سوسیالیسم   با این رویکرد، .  شود   تأمین   شهروندان   مادی   رفاه   که   بود 
  استاندارد   سلامت،   آموزش،   حوزه   در   کند،   فراهم   توانست می   داری سرمایه   آنچه   از 

  کار   به   فردی   کار »   سوسیالیسم   در   زیرا   داد؛   وعده   رفاه اجتماعی،   سطح   و   زندگی 
  توسعه   در   حیاتی   اما   کوچک   نقش   شوروی   هر شهروند   و   «شود می   تبدیل   اجتماعی 
  جماهیر   اتحاد   اولیه   های سال   در   مطمئناً   شد،   ذکر   قبلًا  که   طور همان .  دارد   کمونیسم 
 این مهم اتفاق افتاده بوده است.   شوروی 

تعادل    ایجاد   و  مردم   نیاز   درک  راه   تنها   جامعه،  تقاضای   آگاهی از روند   مطمئناً
بینی بودجه  پیش   از   استفاده   با   بادوام  کالاهای   از   بسیاری  برای  تقاضا .  است   در بازار 

  ریزان برنامه   اگر :  بگیرید   نظر   در   را   زیر   مثال .  شود و نیاز منطقی خانوار محاسبه می 
  با   برابر   تقاضا   آنگاه   باشد،   داشته   تلویزیون   یک   باید   خانوار   هر   که   بگیرند   تصمیم 
  فرسودگی   و   باشد   72  با   برابر   خانوارها   تعداد   اگر   فرضاً، .  بود   خواهد   خانوارها   تعداد 

  طور   به .  بود   عدد خواهد   9  سالانه   تقاضای   دهد،   رخ   سال   8  در   خانوار   11تلویزیون  
 : شوند   شناخته   جدید   ساله   پنج   های   برنامه   ایجاد   هنگام   باید   خاصی   معیارهای   کلی، 

 . شخصی   خرید   قدرت   حجم .  1

  در   کالاها  آن   موجودی  سطوح  و   تجارت   مصرفی،   کالاهای  تولید  ساختار . 2
 . اقتصاد 

 . فردی   تقاضای   های   برنامه   و   کالاها   برخی   بر   درآمد   افزایش   تأثیر .  3

 . کمیت   و   قیمت   بر   آنها   تأثیر   چگونگی   و   تقاضا   و   عرضه   تغییرات .  4

 1. مکمل / جایگزین   کالاهای   و   پست / معمولی   کالاهای   چرخه .  5

 
  کمبود   دلیل   به (  1. ) است   مهم   دلیل   دو   به   کالاها   این   نقش   درک   ، موردبحث   موضوع به  باتوجه  1

  فردی   هر )   متمرکز   ریزی برنامه   های کمیته   توسط   شده   ایجاد   ناکارآمدی   نتیجه   در   کالا 
  و   دهد می   رخ   هایی معاوضه   ، (( سوول )   داند می   ثالثی   شخص   هر   از   بهتر   را   خود   ترجیحات 

  ها  قیمت  که   آنجایی  از ( 2)  قانونی   غیر   یا   قانونی . بپردازد   را   مبادلات  این  هزینه  باید  جامعه 
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  بسیار  آن  کمی   تعیین   و  هستند   انتزاعی   فوق   معیارهای   از   بسیاری  که درحالی 
  بازارهای  در  تولید  تعیین   برای  راه  بهترین  ملی   درآمد  سطح   دانستن  است،   سخت 
  را   است   GNI  معادل   که   ملی   درآمد   تعریف   برای   مدل   ترین ساده .  1است   خاص 

 : کرد   بیان   زیر   صورت به   توان می 
 

                     𝑡𝐴+  𝑡𝐶=  𝑡𝑌  
 در این معادله:   

Y   -   ملی   درآمد 

𝐶   -   جامعه +    شخصی   مصرف )   کل   مصرف فعلی    انباشت   و   مصرف 
 ( غیرتولیدی   اساسی   های دارایی 

𝐴   -   ذخایر    و   سهام   گردش،   در   های دارایی +    ثابت   های دارایی )   مولد   انباشت
 ( ای سرمایه 

𝑡   -   زمان 

  از   هستند و در این معادله، تجارت   تولید   عوامل   تنها   𝐴  و   𝐶  ، ( 3)   رابطه   در 
  اگرچه   است؛   شده   حذف   کرد   می   ایفا   شوروی   رسمی   ارقام   در   ناچیز   نقش   که   آنجا 
  برای .  بود   یافته   افزایش   داخلی   ناخالص   تولید   درصد   4  به   سهم آن   1985  سال   در 

ها را بررسی  هر یک از این مولفه  تغییر   باید  ریزان  برنامه  تدوین یک برنامه بهینه، 
  عامل   دو   هر   باشد،   داشته   وجود   یکسانی   تعادل   اینکه   برای .  کردند بینی می و پیش 

شوروی تقریبا با اشتغال    جماهیر   اتحاد   که   آنجایی   از .  کنند   تغییر   میزان   یک   به   باید 

 
  محصولات   اکثر   کردند،   نمی   تعیین   شوروی   جماهیر   اتحاد   در   را   کالا   یک   برای   تقاضا   و   عرضه 
 . ماند   باقی   شده   بندی   جیره   کالای   جایگزین   یا   « بود   مانده   باقی   آنچه »   و   شدند   بندی   جیره 

  زان ی ر برنامه   ، ( شود ی نم   انداز پس   ی ز ی چ چ ی ه )   کنند ی م   خرج   را   خود   پول   همه   اینکه   فرض   با  1
  این   دانستن   با .  شود ی م   هدایت   صنایع   کدام   به   پول   جریان   که   کنند   تعیین   توانند ی م   اساساً 

  ی گذار ه ی سرما   برای   را   صنعت   آن   کلیدی   اجزای   مناسب   طور   به   توانند ی م   آنها   موضوع، 
 . کنند   ی بند ه ی سهم 

(3) 
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به حساب    ملی   درآمد   کننده   تعیین   عامل   بزرگترین   کار   نیروی   کامل مواجه بود، 
  و  ت«جمعی   در   به دو عامل »تغییر  محصول   هر   برای  تقاضا  این،   بر  علاوه   آمد. می 

  با   آن   متعاقب   مصرف   و   درآمد .  وابسته بود   کننده«  مصرف   ترجیحات   در   »تغییر 
اجتماعی »   و   دستمزد   بین   نسبت  مصرف    مصرف   وجوه .  است   مرتبط   «1وجوه 

  ملی   درآمد   در   مصرف   از   بخشی   و   دهند می   نشان   را   رشد   نرخ   ترین سریع   اجتماعی 
  از   که   شود می   استفاده   جامعه   اعضای   نیازهای   برآوردن   برای   که   دهند می   تشکیل   را 

  هایی اولویت   توانیم می   حدی   تا   در جدول زیر   . نیست   دسترسی   قابل   دستمزد   طریق 
  دولت   مخارج .  ها توجه داشته است روی آن   متمرکز   دولت   که   مشاهده کنیم   را 

  چه  هر :  بر رشد اقتصادی دارد   برابری   چند   تأثیر  و   دهد  می  افزایش  را   ملی  درآمد 
  می   افزایش   بیشتر   تولید   کند،   گذاری   سرمایه   خاص   بخش   یک   در   بیشتر   دولت 

  دولت   بیشتر   درآمد   تولید دیگر محصولات،   افزایش   درآمد،   افزایش   باعث   این .  یابد 
  مصرف   وجوه   محاسبه   4  جدول .  شود می   اجتماعی   مصرف   وجوه   رشد   نتیجه   در   و 

 : دهد   می   نشان   را   اجتماعی 
  

 
1 Social consumption funds 
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 ( روبل  میلیون 1000) اجتماعی  مصرف وجوه  : محاسبه 4جدول 

 نوع فعالیت 
ارقام  

 یافته تحقق 
ارقام موجود  

 در برنامه 
 15 10 وتربیت جوانان مراقبت، تعلیم 

 7 5 آموزش نیروی انسانی 

 18 12 تفریحی   و   بهداشتی   امکانات 

 15 11 ناتوان   افراد   و   سالمندان   از   مراقبت 

خدمات امور    و   فرهنگی   اجتماعی،   خدمات   ارائه 
 خانوار 

4 6 

 61 42 مجموع وجوه اجتماعی 

توان اشاره  به دو گروه خدمات اجتماعی زیر می 
 کرد: 

 الف( پرداخت نقدی 
22 29 

  های کمک   و   مزایا   مانند پرداخت بازنشستگی، 
 بلاعوض 

20 29 

 30 20 مادی   خدمات   ب( اعطا کالا و 

 : اجتماعی   گروه   اساس   بر   اجتماعی   وجوه   توزیع 
 ( روبل   به )   کارگر   خانواده   عضو   هر   هزینه برای 

195 260 

 225 150 ( روبل   به )   کشاورز   خانواده   یک   عضو   هر   برای   هزینه 

 1منبع: اری و همکاران 

 تجاری   تعادل   عدم .  1-3-1

  بر   این .  برد   خواهند   سود   دو   هر   کند، تجارت می   کشور دیگر   با   یک کشور   وقتی 
  کمتری  فرصت   هزینه  کشوری   وقتی  گوید می   که   است  نسبی  مزیت  قانون  اساس 
  کالا   آن   وقتی .  کند   پیدا   تخصص   کالا   آن   تولید   در   باید   دارد،   کالا   یک   تولید   برای 

 
1 : erry, L. Ya., ed. Planning a Socialist Economy. Trans. Jenny Warren. Vol. 2. 

Moscow: Progress Publishers, 1977. 
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  زیرا   کند، افزایش پیدا می   مصرف   و   یابد می   بهبود   تولید   کند، می   مبادله   دیگری   با   را 
  دو   استالین   دوران   در   تجارت .  شود می   ملی   درآمد   افزایش   باعث   تجارت   شرایط 
  تولید در   و   سرمایه   افزایش   و   ماندگی روسیه جبران عقب   کرد؛ می   دنبال   را   هدف 
  به   منجر   وارداتی   فناوری   به   وابستگی   این   متأسفانه .  صنعتی   خاص   های شاخه 

  اتکا   این   دیگر، عبارت به .  شد   «داخلی   فناوری   پیشرفت   انتشار   و   ایجاد   در   ناتوانی » 
  سال   در   استالین   مرگ   از   پس .  رساند   آسیب   اقتصاد   به   بلندمدت   در   واردات   به 

  برای   را   کمی   بسیار   اقتصادی   اصلاحات   برژنف   و   خروشچف   وزیران   ، 1953
  تجاری   تعادل   عدم   واقع،   در .  کردند   ارائه   خارجی   تجارت   به   وابستگی   این   کاهش 

  1970 دهه   در   مختلف   کالاهای  در   واردات   افزایش  با   امر  این . شد  بدتر از گذشته 
 : است   شده   داده   نشان   5  جدول   در   که   همانطور   است،   مشهود   1980  و 

 1984تا    1972: افزایش مبادلات تجاری شوروی  5  جدول

 1972 1975 1980 1982 1984 
 27112 25596 20813 12700 4971 مجموع 

 6060 6021 4713 3635 1138 تجهیزات   / آلات  ماشین 
 3107 2010 931 648 195 انرژی   / سوخت  

 3398 3711 3359 2131 537 فلزات /    معدن   سنگ 
 1718 1496 1528 737 311 شیمیایی   کودهای   / شیمیایی   مواد 

 631 693 747 503 188 کاغذی   / چوبی   محصولات 
 931 749 860 598 397 منسوجات 

 8052 7576 6361 3173 1322 غذایی   مواد 

 1منبع: رابرت آلن 
  نظام فکری »  که   بود  برژنف   خود  پایین، روبه   تغییر   این   در  مهم   عوامل   از   یکی 

  یا   «آمریکا   از   گرفتن پیشی   و   دستیابی »   برای   او .  نداشت   «شخصی   سیاسی   برنامه   یا 
  فناوری،   و   علمی   های نوآوری   بر   او   عوض،   در .  نداد   انجام   کاری   «کمونیسم   ساختن » 

 
1 Allen, Robert C. "The Rise and Decline of the Soviet Economy." The Canadian 

Journal of Economics 34.4 (2001): 859-881. 
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  بر   شدت به   انتظارات   این .  داشت   تأکید (  موجود   وضعیت )   بینانه واقع   انتظارات   یا 
 : دهد   توضیح   را   تجارت   افزایش   تواند می   که   بود   متکی   المللی بین   نوآوری 

با نگاه کوتاه    بیشتر   غرب   از   شوروی   تجهیزات   و   آلات ماشین   واردات » 
  تعیین   کمبودها   بر   غلبه   داخلی و   های اولویت   مدت و در راستای تامین 

فناوری    ماندگی   عقب   بر   غلبه   برای   ثابت   سیاست   یک   شد؛ شوروی می 
های  نداشت و فقدان یک رهبر که درک درستی از ضرورت فناوری 

آن  باشد،  داشته  می نوین  متضرر  بسیار  بر  را  تنها  دوره،  آن  در  کرد. 
می وساز ساخت  تاکید  پایین(  فناوری  سطح  )با  عمرانی  شد  های 

 . ( 1993)اسمیت,  
  درازمدت   در   را   داخلی   تولید   زیرا   است،   معادله این    در   مهم   یک متغیر     تجارت 

  جماهیر   اتحاد   کلان   اقتصاد   بلندمدت   های سیاست   که   دهد می   نشان   و   داد   کاهش 
  اختیارات   از   شوروی   مقامات   که   شود می   تأکید   مجدداً .  است   بوده   ناپایدار   شوروی 

  کردند می  فکر  کار  این  با   کردند، بلکه نمی   کوتاهی   مردم  تأمین نیازهای  برای   خود 
 . دهند می   اعتبار و سود   فناوری   آن   واردکننده   به   که 

 سهام   سرمایه   سطح   طلایی   قانون .  2-3-1

  مقابل   در   سرمایه   چشمگیر   افزایش   کرد،   ناکارآمد   حد   این   تا   را   اقتصاد   که   چیزی 
  نتیجه   در   داخلی   تولید   چگونه   که   در بخش قبل نشان داده شد .  سطح تولید بود 

تولید، هنوز در مقادیر زیادی    کاهش   رغم علی   ریزان برنامه .  یافت   کاهش   تجارت 
  بسیار   آنها   کار   نیروی   به   سرمایه   نسبت   کردند »یعنی ای هزینه می بر عوامل سرمایه 

  موجودی   طلایی   قانون   شوروی   اقتصاددانان   بود،   که   چه   هر   بود«. دلیل آن   پایین 
  حداکثر   به   را   سرانه   مصرف   که   ای سرمایه   سطح   گرفته بودند؛   نادیده   را   خود   سرمایه 

  نرخ   با  برابر ( MPK)   سرمایه   نهایی   محصول  که  است   ای نقطه   همچنین .  رساند می 
 : است (  ∂ )   استهلاک 
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𝑐 * = 𝑓(𝑘 *) – 𝝏𝑘                         

 در این معادله:   

𝑓   –   ازای هر واحد نیروی کار تولید به 
 استهلاک   نرخ     -   ∂ 

𝑘   -   کار   نیروی   به   سرمایه   نسبت 

c   -   مصرف   حداکثر 

  پیچیده   را   اقتصاد   که   بود   سرمایه   بالای   سطوح   شوروی   جماهیر   اتحاد   در   مشکل 
  سطح   کردند، توجه می (  4)   معادله   بر   خود   های مدل   در   اقتصادی   رهبران   اگر .  کرد می 

  کاهش   تری مناسب   سطح   به   حداقل   یا   گشت بازمی   تعادلی   سطوح   به   آنها   سرمایه 
که به  (  % 15  تا   10  حدود )   بود   پایین   نسبتاً (  ∂ )   استهلاک   در آن دوره، نرخ .  یافت می 

  علاوه، به   ای تولید بود. گذاری در حوزه عوامل سرمایه معنای نیاز اندک به سرمایه 
توانستند تامین مالی مورد نیاز تجهیزات خودشان  ها به طور مستقل می شرکت   اگر 

دهند،  انجام  کاهش    را  تولید  مخارج  بر  از سمت حاکمیت  متمرکز  کنترل  هزینه 
  ریزان متمرکز اصلا توان تحمل آن را نداشتند. این یافت؛ موضوعی که برنامه می 

باعث کاهش تولید    ها بنگاه   بر   حد  از  بیش   سالاری نشان داد دیوان  که   است  موردی 
 شود. ناخالص داخلی و هدررفت منابع در بلندمدت می 

  او   رؤیای   اما   در خصوص توسعه صنایع سنگین افکار خوبی داشت،   استالین 
  تخصیص   ویژه در حوزه است؛ به   جدی   اشکالات   دارای   روسیه   کردن   متحول   برای 

  که   شد   گرفته   تصمیم   ، 1930  سال   در   حزب   شانزدهم   کنگره   نتیجه   در .  بودجه 
شود تا صنایع از تهاجم احتمالی غرب در    ایجاد   شرق   در   جدیدی   صنعتی   مراکز » 

امان بمانند و کشور در طول یک دهه با غرب در توان صنعتی برابری کند. از  
 ها متمرکز بر رشد صنایع سنگین بود. سوی دیگر، رویکرد این برنامه 

  بین  نامتعادل   طور   به  را  بودجه  شوروی   جماهیر  اتحاد   دولت  مثال،   عنوان   به 
  از »   که   است   شده   گزارش .  داد   اختصاص   ارتباطات   بخش مخابرات و   و   صنعت 

(4) 
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  61.8 و تنها   صنعت   برای   روبل   میلیارد   185 شوروی  دولت   ، 1940 تا  1928 سال 
خدمات ارتباطاتی در نظر گرفت. یا در اثباتی دیگر بر این    کلیه   برای   روبل   میلیارد 
  صرف   درصد   20.2  یا   31.1  میلیارد،   153.3  کل   بودجه   با   ، 1939  سال   در   مدعا، 

میلیارد روبل(    6.6درصد از این بودجه )معادل    4.3تنها    که   حالی   در   شد؛   صنعت 
 . ( 1954)میرسکی,  به حوزه ارتباطات اختصاص یافت  

سیستم اجرایی    اما   شود،   حل   مدت کوتاه   در   راحتی به   توانست می   مشکل   این 
  عمده   ای سرمایه   مخارج   شامل   که   نهایی   طرح   هر   که   ای طراحی شده بود گونه به 

گرفت.  و شورای وزیران شوروی را می   1ریزی دولتی باید تأییدیه کمیته برنامه   بود، 
 شد. های زمانی و اطلاعاتی زیادی می این امر موجب هزینه 

بجای مدیریت متمرکز اتخاذ    محلی   مدیریت   به   که   بود   این   تر ساده   روش   یک 
به دلیل دسترسی بیشتر به اطلاعات    زیرا   بگیرند،   ها ن مهم را آ  های تصمیم  تا  شود 

نسبت  آن   در   ریزان برنامه   به   محلی  آگاه مسکو،  مسائل  به  افزون  ها  بودند.  تر 
  وام   خارج   از   خواست نمی   شوروی   دولت   که پیچیدگی سیستم حکمرانی، ازآنجایی 

نامتعادل در    های ای تشدید شد. این نسبت های بهینه بودجه عدم تخصیص   بگیرد، 
 آید. حساب می تخصیص بودجه، تنها یکی از دلایل اقتصادی فروپاشی شوروی به 

بودجه، آخرین متغیر مهم اقتصاد کلان در تحلیل عوامل فروپاشی شوروی در  
و تناسب    گذاری سرمایه   بر   این مؤلفه، از این نظر مهم است که .  این گزارش بود 

عنوان نمونه، بودجه شوروی  یم دارد. به تولید محصولات و خدمات اثرگذاری مستق 
 های نظامی توجه بیشتری نسبت به تولید محصولات مصرفی قائل بود. برای هزینه 

 
  با   شود دفتری می   شناخته (  Gosplan)   گاسپلن   عنوان به   عموماً   که   کشور   ریزی برنامه   کمیته    1

  1921  در   که   بود   شوروی   حاد ات   در   مرکزی   اقتصادی   ریزی برنامه   به   پاسخگویی   مسئولیت 
 . داشت   فعالیت   1991  در   شوروی   جماهیر   اتحاد   فروپاشی   تا   و   شده   تأسیس 
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 منفی   اثرات جانبی .  2

  ناکارآمد   زیادی   حد   تا   شوروی   جماهیر   اتحاد   در این گزارش نشان داده شد که 
است  رشد   بین   همبستگی   بررسی   به   بخش   این .  بوده    اتحاد   اقتصادی   کاهش 

پردازد؛  می   دفاعی،   های هزینه   ویژه به   خارجی،   های شوک   و   شوروی   جماهیر 
  طور   آمریکا به   و   شوروی   بین (  1991  -   1945)   سرد   جنگ   طول   هایی که در هزینه 

  ( 1998)   2کسلرینگ   و   برمر   و (  1995)   1فیشر   و   ایسترلی .  یافت   افزایش   چشمگیری 
داخلی،    ناخالص   تولید   در   تغییر   و به نظر آنان درصد   اند در این زمینه پژوهش کرده 

های نظامی در تولید ناخالص داخلی  رابطه معکوس با درصد تغییر سهم هزینه 
  که   دهد   می   کاهش   را   گذاری   سرمایه   بالا   نظامی   های   هزینه   دیگر،   عبارت   به   دارد. 
  جایگزینی   در   شوروی   کم   کشش »   این،   بر   علاوه .  کند   می   تضعیف   را   اقتصادی   رشد 
  تحقیقات .  «است   کافی   شوروی   رشد   کاهش   توضیح   کار، برای   و نیروی   سرمایه   بین 
  مقایسه   دهه   چند   طی   را   شوروی   رشد   نرخ (  1987)   3اوفر   توسط   دیگری   توجه   قابل 
 کند. را تائید می   فیشر   و   ایسترلی   نتایج   و   کند   می 

  توسط   است که   1986  آوریل   در   چرنوبیل   ای هسته   حادثه   دیگر،   خارجی   جنبه 
  وری   بهره   و   آموزش   دستمزد،   سلامت،   که   گرفته   قرار   مطالعه   مورد (  2009)   4لمن 

او  .  کرده است   بررسی   چرنوبیل   حادثه   وقوع   از   پس   بلافاصله   را   اوکراینی   کارگران 
  جغرافیا،   اساس   بر )   مختلف   های گروه   در   تشعشعات   سطوح   که   گیرد می   نتیجه 
  فیزیکی   یا   روانی   از   اعم   توجهی، قابل   اقتصادی   خسارات   به (  سن   و   جمعیت   تراکم 

  کننده تعیین   عامل   یک   عنوان   به   سلامت   تولید،   عملکرد   در   زیرا   منجر شده است، 
 .  شود می   گرفته   نظر   در   کار   بازار   در   مهم 

 
1 Easterly and Fischer 
2 Bremmer and Kesselring 
3 Ofer 
4 Lehmann and Wadsworth 
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 اقتصادی   رشد   بر   نظامی   های   اثرات هزینه .  1-2

 هیچ  که  در نظر گرفتند(  1991)   1هوانگ  و   مینتس  نظری،   بررسی  هاده   اساس   بر 
 وجود   دوم   جهانی  جنگ   از  پس  دوران   در   2کره  و   اسلحه  بین  کنشی و برهم   معامله 
 رفاه   و   آموزش   بهداشت،   مانند   اقتصادی   عوامل   سایر   ساده،   بیان   به .  ندارد 

 قرار  نظامی   های هزینه   افزایش  تأثیرتحت   توجهی قابل   طور   به  کننده مصرف 
 سطح   افزایش »   که  رسیدند   نتیجه   این  به  هوانگ   و   مینتس   بنابراین  گیرند؛نمی 

دهد و و رشد اقتصادی را تقلیل می   کاهش   را   گذاریسرمایه   نظامی   های هزینه 
 را کاهش رفاهی   های برنامه  به  بودجه  تخصیص  برای ها دولت  توانایی   نتیجه  در 
 جایگزین   آنها  زیرا   هستند؛   ریگذا سرمایه   با   نظامی در رقابت   مخارج .  «دهد می 

 اعمال   را   بالاتری   مالیات   نرخ   است   ممکن   ها دولت   یکدیگرند؛ در این شرایط 
اوراق )   بگیرند  سنگین   های وام   یا  کنند  کنند یا   2  شکل   در   این (.  قرضه صادر 
 :است  شده داده نشان 

 : ارتباط اقتصادی غیر مستقیم 2شکل  

 
 3منبع: الکس مینتس و همکاران 

 
1 Mintz and Huang 

  کالا  دو   بین  کشور  یک  ی گذار ه ی سرما  گزینه  به  « کره  مقابل  در  اسلحه »  کلاسیک  مبادله  مورد  2
  یک   مقدار  یا   تولید  اگر .  است  شده داده نشان  PPF یا   آن  تولید  امکانات  مرز  در  و  دارد   اشاره 
  این .  ابد ی ی م   کاهش (  کره )   دیگر   کالای   از   مشخصی   مقدار   یابد،   افزایش (  اسلحه   مثلًا)   کالا 

 . است   آن   فرصت   هزینه 
3 Mintz, Alex and Chi Huang. "Guns versus Butter: The Indirect Link." American 

Journal of Political Science 35.3 (n.d.): 738-757. 
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  رشد   کند،   تحریک   مدت کوتاه   در   را   اقتصاد   است   ممکن   این   که درحالی 
  مینتس )   گرفت   خواهد   قرار   گذاری سرمایه   کاهش   تأثیر تحت   طورجدی به   بلندمدت 

  زیرا   گذارد، می   منفی   تأثیر   اقتصادی   رشد   بر   نظامی   مخارج   بنابراین   ؛ ( هوانگ   و 
  گذاری سرمایه   به   که   کشورهایی   دیگر،   سوی   از .  دهد می   کاهش   را   گذاری سرمایه 
  سرمایه   مانند   آموزشی   های هزینه   افزایش   و   بالا   اقتصادی   رشد   شاهد   هستند،   متکی 

  و   یابد می   افزایش   سرانه   درآمد   انسانی،   سرمایه   افزایش   با .  بود   خواهند   انسانی 
  صورتی   در   تنها   این .  کند کاهش پیدا می   اجتماعی   منافع   تأمین   برای   دولت   تعهدات 

  شوروی   جماهیر   اتحاد .  کند   تجربه   را   بالایی   رشد   نرخ   کشور   یک   که   است   صادق 
های نظامی در مقابل  نداشت؛ این به دلیل افزایش نسبت هزینه  قرار   دوم   دسته   در 

  جماهیر  اتحاد  کشورهای عضو گروه هفت،   با  مقایسه   های مصرفی بود. در هزینه 
از  (.  رینگ کسل   و   برمر )   داشت   بالایی   بسیار   نظامی   های هزینه   شوروی  شوروی 

کشورهایی در هزینه نظامی پیشی گرفت که از نظر رشد اقتصادی در آن زمان  
 جزو کشورهای برتر دنیا بودند. 

آوری  جمع   1991  تا   1960  های سال   از   را   سالانه   های داده   کسلرینگ   و   برمر 
تصادفی   ها آن   از   و   کردند  اثرات  مدل    و   مقطعی   مقاطع   که   کردند   استفاده   1در 
  جمعیت   بین   رابطه   به باتوجه (.  کسلرینگ   و   برمر )   کند می   ترکیب   را   زمانی   های سری 

  دانستن .  باشد   مثبت   𝛽2  علامت   رود می   انتظار   واقعی،   داخلی   ناخالص   تولید   رشد   و 
  تولید  در   تغییر  با   نظامی  های  هزینه  آیا   که  گوید   می  ما  به   چیست  𝛽1 علامت  اینکه 

 : شود   می   برآورد   زیر   صورت   به   مدل   این .  خیر   یا   است   مرتبط   واقعی   داخلی   ناخالص 
 

𝑌𝑖𝑡 = 𝛼0 + 𝛼𝑖 + 𝛾𝑡 + 𝛽1𝑋1𝑖𝑡 + 𝛽2𝑋2𝑖𝑡 + 𝜀𝑖𝑡  
 

 در این معادله: 

𝑖𝑡𝑌   کشور   در   واقعی   داخلی   ناخالص   تولید   در   تغییر   درصد  i   سال   از   که   است  

 
1 Random effects model 

(5) 

(5) 
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 . است   شده   مشاهده (  t  زمان )   جاری   سال   به (  t-1  زمان )   قبل 

𝑖𝑡1𝑋  درصدی   صورت   به   که   است   کشور  در   جاری  دفاعی   های   هزینه   مقدار  
 . شود   می   بیان   i  کشور   فعلی   داخلی   ناخالص   تولید   از 

𝑖𝑡2𝑋   کشور   جمعیت   درصد   تغییر   درصد  i   قبل   سال   در   ( 1  زمان-t  ) سال   به  
 . است (  t  زمان )   جاری 

ai   کند. می   ثبت   را   کشور   خاص   اثرات   و   است   1باینری   ساختگی   متغیر   یک 
𝑡𝛾   هر   که   کند   می   ثبت   را   خاصی   زمانی   اثرات   که   است   دیگری   باینری   متغیر  
 . دهد   می   قرار   تاثیر   تحت   شکل   یک   به   را   کشور 
 

  کشورهای عضو گروه هفت،   شده تعدیل   2𝑅  که   دریافتند   کسلرینگ   و   برمر 
  دهنده نشان   شده   آزمایش   متغیرهای   که   نظر   این   از   است،   دار معنی   یا به عبارتی   0.66

  ناخالص   درصد تولید   تغییر   جمعیت،   در   تغییر   درصد .  هستند   خوب   کلی   «برازش » 
  به   خود   تحلیل   و   رگرسیون   اساس   بر   کسلرینگ   و   برمر .  دهد می   توضیح   را   داخلی 

رشد    نظامی،   های هزینه   افزایش   فرصت   هزینه »   که   رسیدند   نتیجه   این  کاهش 
 باشد:   می   𝛽2  و   𝛽1  نتایج   شامل   6  جدول (.  کسلرینگ   و   برمر )   «اقتصادی است 

 ثابت  اثرات مدل -رگرسیون   : نتایج6جدول 

 3خطای استاندارد  2تخمین زده شده  
 0.959 7.625 4ثبوت کلی 

1𝛽     ( سهم بخش دفاعی به تولید ناخالص داخلی ) 0.279 - 1.272 

2𝛽     )0.072 0.117 )سهم تغییرات جمعیتی به کل جمعیت 

 5و همکاران   منبع: برمر 

 
 . خیر   یا   بله   نتایج (  دوگانه   متغیرهای   به   معروف )    1

2 Estimate 
3 Standard Error 
4 Overall Constant 
5 Bremmer, Dale and Randall Kesselring. "The Opportunity Cost of Super Power 

Status: the Tradeoff Between Defense Spending and Economic Prosperity." (1998) 
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  موجود   های داده   است،   اعتماد قابل   سختی به   و   کمیاب   شوروی   های داده   اگرچه 
.  باشد اهمیت می  شوروی است دارای  نظامی  های  هزینه  به   که مربوط  6 جدول  در 

  واقعی   ارقام   از   نفر   3  یا   2  تنها   که   کند   می   بیان   خود   نامه زندگی   در   گورباچف 
  اقتصادی   رهبران   که   هنگامی .  داشتند   اطلاع   شوروی   جماهیر   اتحاد   نظامی   های هزینه 

  موضوع   این   از   بسیاری   کنند،   منتشر   1980  دهه   اوایل   در   را   واقعی   ارقام   گرفتند   تصمیم 
درصد،    16های نطامی از بودجه عمومی دولت، بجای  سهم هزینه   که   کردند   تعجب 
  و   اقتصادی   فروپاشی   از   گورباچف   افشاگری،   این   اساس   بر .  درصد بود   40حدود  

  هدف   را   اقتصادی   نظام   چشمگیر   اصلاح   دلیل   همین   به   و   داشت   هراس   اجتماعی 
  نشریات اقتصاددانان غربی   اساس   بر   عمدتاً   را   خود   های   ایده   او     . داد   قرار   خود 

  را   خود   های   قیمت   تا   داد   اجازه   بیشتری   های   شرکت   به   اصلاحات   این .  کرد   استوار 
  تعیین (  متمرکز   ریزان   برنامه   توسط   شده   تعیین   خاص   پارامترهای   چارچوب   در ) 

  افزایش   1989  و   1988  های   سال   در   چشمگیری   طور   به   در دستمزد   تورم   زیرا   کنند، 
.  است   بالا   تورم   دهنده   نشان   که   یافت   افزایش   چشمگیری   طور   به   نیز   2M.  یافت 

  : دهد   می   نشان   را   1991- 1985  های   داده   7  جدول 
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 1991تا  1985کلان شوروی : عملکرد اقتصاد 7جدول 

 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 

  تولید   رشد 

 1ملی   ناخالص 
0.8 4.1 1.3 2.1 1.5 4 - 13 - 

  رشد 

  گذاری سرمایه 

 ناخالص 

3 8.4 5.6 6.2 4.7 2.5 - 6 - 

نسبت کسری  

 GDPبودجه به  
2.4 6.2 8.8 11 9.5 8.3 20 

  بهای   شاخص 

 فروشی خرده 
3.5 4.4 4.5 6 8 20 100 

 M2  - 8.5 14.7 14.1 14.8 20.2 75 رشد 

  دستمزد   افزایش 

 اسمی 
2.9 2.9 3.7 8.3 9.4 12.3 703 

 2منبع: فیشر و همکاران 
به گفته کنان، سوسیالیسم  .  اقتصادی شوروی بود   افول   مسئول   سرد   جنگ 

و محکوم بودن آن به نابودی بود. از سوی دیگر، تجمیع    داری معتقد به بدی سرمایه 
هایی را برای شوروی به بار  های دفاعی در چارچوب جنگ سرد، هزینه استراتژی 

 آورد که نتیجه آن یک فروپاشی عظیم شد. 

 
1 GNP growth 
2 Fischer, Stanley. "Russia and the Soviet Union Then and Now." The Transition in 

Eastern Europe. Ed. Olivier Jean Blanchard, Kenneth A Froot and Jeffrey D Sachs. 
Vol. 1. University of Chicago Press, 1994. 221-258. 
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 شوروی   جماهیر   اتحاد   در   خرد   اقتصاد   تحلیل .  3

که در مقدمه گزارش بیان شد، چهار ضعف عمده در حکمرانی اتحاد    گونه همان 
  قیمتی،   هر   به   سیاسی   قدرت   حفظ   بر   ها آن   تمرکز (  1: ) جماهیر شوروی وجود داشت 

  های   هزینه   بر   زیاد   تاکید (  3)   شد،   ناکارآمدی   به   منجر   که   نسنجیده،   های   اولویت (  2) 
  کامل   درک   برای .  خارجی   ای ه   شوک   با   مقابله   در   آن   ناتوانی (  4)   و   دفاعی   و   نظامی 

.  در چارچوب رفتار و فرهنگ شوروی تحلیل کرد   را   آنها   رابطه   باید   مشکلات،   این 
 .  کند   کمک   تر دقیق   گیری   نتیجه   در   ما   به   تواند   می   کننده   مصرف   رفتار   درک 

  سیستم   یک   بوروکراسی   توان نتیجه گرفت که ها می در تحلیل این ناکارآمدی 
می   مخرب   پایین بالابه   از   اصلاحات   آن   در   که   بود   الیگارشی    زیرا   شد، تلقی 

  زمانی  یا   ، ( زوبوک )   گورباچف   ایده  طول  در  ها در سطوح مدیریتی بالا کمونیست 
  به   منجر   که   کرد   اجرا   1980  دهه   در   را   رادیکال   اقتصادی   اصلاحات   گورباچف   که 

  است  آن   دلیل   به   این . کردند از عواقب آن می  خطر   احساس   شد،   اساسی  اقدامات 
 نهادهایش.   تا   شود می   تعریف   هایش ایده   با   بیشتر   سوسیالیسم   که 

  سیاسی  نظام   کمونیست،   حزب   و   متمرکز   دولت   از   قدرت   سلب   با   گورباچف 
  انتخابات   در   حضور   خواستار   او .  بود   داده   تغییر   شدت   به   را   شوروی   جماهیر   اتحاد 
  اتحاد   سیاسی   ساختار   تغییر   با   گورباچف .  بود   اقلیت   احزاب   ومشارکت   ملی 

  معروف   سفیر   کنان،   جورج .  بود   اقتصادی   فروپاشی   خواهان   اساساً  شوروی   جماهیر 
  داده   هشدار   این واقعه   به   نسبت   قبل   ها   سال   ، 1940  دهه   در   شوروی   جماهیر   اتحاد 

  عنوان   به   را   حزب   کارآمدی   و   وحدت   که   بیفتد   اتفاقی   اگر »   که   داشت   اظهار   او .  بود 
  ترین قوی   از   یکی   از   شبه   یک   است   ممکن   شوروی   روسیه   کند،   مختل   سیاسی   ابزار 

.  ( 1947)کنان,   «شود  تبدیل   ملی   جوامع   انگیزترین رقت   و   ترین ضعیف   از  یکی  به 
  این   حفظ   برای   بود   مایل   حد   چه   تا   کمونیست   حزب   که   است   داده   نشان   گفته   این 

 . برود   پیش   قدرت 
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  یا   بهینه   کنندگان مصرف   عنوان به   را   شوروی   شهروندان   همه   بخش   این 
  سودمندتر   را   اقتصادی   معامله   هر   خاص   شرایط   به باتوجه   که   کنندگانی مصرف 

  ابتدا، .  شوند می   تحلیل   اختصار به   نیز   ها مقایسه   این .  دهد می   قرار   موردبحث   کنند، می 
  خواهد   بحث   1980  دهه   طول   در   گورباچف   سیاست   رادیکال   تغییرات   مورد   در 

سپس تشریح  .  گذاشت   تأثیر   مردم   زندگی   شیوه   کل   بر   و   گرفت   فرا   را   کشور   که   شد 
.  داشت   شوروی   ارتباط با   در   معنایی   چه   و   چیست   شناختی   ناهماهنگی   که   شود می 

تولکچی  که  شد  خواهد  داده  توضیح    چگونه   و   بودند   کسانی   چه   1همچنین 
داده خواهد شد    توضیح   نهایت،   در .  کردند   تشدید   را   کلان   های   سیاست   اثربخشی 

  طور  به  که   شد،   رایج   جامعه   سطوح   تمام   در  آن  عمل   چگونه   و  چیست  بلات  که 
 . گذاشت   تأثیر   سیاست   تغییرات   بر   غیرمستقیم 

 گورباچف   ایده .  1-3

موجب ایجاد تنش و    شد   آغاز   استالین   توسط   که   2هراسی   بیگانه   ، 1980  دهه   در 
  هیچ »   رکود، حتی در دوران برژنف گردید و این دیدگاه را در جامعه تلقین کرد که 

فقط باید آنرا به طور    کند؛   اصلاح   را   آن   امپراتوری   و   شوروی   نظام   تواند   نمی   کس 
  به   شده وارد    خارجی   های   شوک   آن،   از   بدتر .  ( 2007)زوبوک,  کامل نابود کرد«  

چرنوبیل    ای هسته   حادثه   و   3افغانستان   در   جنگ   سرد،   جنگ   جمله   از   اقتصاد بود؛ 

 
1 tolkachi 

مورد .  است   بیگانگان   از   نفرت   و   ترس   اصل   در   ی هراس گانه ی ب    2   از   نفرت   با   همراه   این 
 . بود   کافی   سرد   جنگ   آغاز   برای   ، ی دار ه ی سرما 

  کشور  این  چهلم   سپاه   شوروی،  رهبر  برژنف  لئونید  فرمان  میلادی به  1979 دسامبر   24 در   3
  رهبر   آخرین   گورباچف   میخائیل   دوران   در   و   شد   افغانستان   وارد   شمالی   مرزهای   طریق   از 

  15 در  شوروی  نیروهای   نشینی عقب . م 1988 آوریل  در   ژنو  توافق   بر اساس  و   اتحادیه   این 
  جنگ   این   .شدند   خارج   افغانستان   از   1989  فوریه   15  در   گروه   آخرین   و   آغاز   1988  می 

 . گذاشت   جای   بر   آواره   و   مهاجر   میلیون   پنج   به   نزدیک   و   کشته   میلیون   یک   از   بیش 
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که رویکرد اصلاحاتی گورباچف را تحت تاثیر قراردادند. در نتیجه این عوامل،  
 توانایی حفظ قدرت در شوروی تقلیل پیدا کرد.  

حادثه   بر  گذاشتن  سرپوش  برای  او  گورباچف،  قدرت  کاهش  بر  علاوه 
  شفاف   جهان   کل   برای   و   مردم   همه   برای   اکنون   ما   عملکرد : » چرنوبیل اظهار داشت 

)زوبوک,  « لی از سمت شوروی برای کتمان حقیقت وجود ندارد تمای   هیچ .  است 
  حزب   تسلط   کاهش   یا   1گلاسنوست   به   مستقیماً   چرنوبیل   در   حادثه .  ( 2007

 منجر شد.   ها   رسانه   بر   کمونیست 
  سوسیالیسم   نجات   برای   ناموفقی   تلاش   بود که   طلب جاه   رهبر   یک   گورباچف 

  و   برژنف   فاسد   نزدیکان   حذف   با »   که   بود   معتقد   وی .  داشت   رکود   از 
  اقتصاد   حال درعین   و   «شود می   اداره   خوبی به   شوروی   نظام   ناکارآمد،   های بوروکرات 

  2بازار   سوسیالیسم   خواست می   گورباچف .  کند می   حفظ   را   متمرکز   شده   ریزی برنامه 
  روند   اما .  بود   داده   انجام   1970  دهه   اواخر   در   چین   آنچه   مشابه   کند؛   معرفی   را 

  زدایی   استعمار   و   اقتصادی   دگرگونی   کردن،   دموکراتیزه   یعنی   او   گانه   سه   اصلاحی 

 
  در  که  گورباچف  میخائیل  های سیاست  از  یکی  به  که   است  روسی  اصطلاحی  گِلاسنوست   1

  گلاسنوست   . دارد   اشاره   شد،   شروع   شوروی   اتحاد   در   او   دن ی رس ی رهبر به   از   پس   و   1985
  اصلی   قدرت   که (  CPSU)   شوروی   اتحاد   کمونیست   حزب   از   بود   قدرتی   انتقال   اصل   در 

  طریق   از   را   قدرت  باید   کشور   اساسی   قانون   طبق   که  شوراها   به   داشت   اختیار   در  را   شوروی 
 . داشتند می   دست   در   مردمی   آزاد   انتخابات 

  فکری  مضمون  که  است  ی فرض  اقتصادی  نظام   یک ( Market socialism)  بازار  سوسیالیسم   2
  داران طرف   باور   به .  است   داری سرمایه   نظام   در   حاکم   مناسبات   از   رهایی   اساساً،   آن 

  اما  داوطلبانه،   ظاهراً  ای مبادله   کارگر،   و   دار سرمایه   بین   داری سرمایه   نظام   در   بازار،   سوسیالیسم 
  کارکردن   جز   دیگری   چاره   کارگر   که   است   این   دلیلش   که   دارد   وجود   نابرابر   و   ناگزیر   واقع   در 

  هستند؛   مناسبات   این   زدن برهم  دنبال   به   بازار   سوسیالیسم  داران طرف .  ندارد  دار سرمایه  برای 
  توانند می   اقتصادی   مؤسسات   مثلًا  که   معتقدند   این افراد .  بازار   مناسباتِ  و   نهاد   حفظ   با   اما 
  رقابت  یکدیگر  با   بازار   در   خود   های فراورده  فروش  برای   که   کارگرانی   های تعاونی   له ی وس به 

 . شوند   اداره   کنند، می 
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  را  شوروی  جماهیر  اتحاد  نهایت  در  که   است   چیزی  غیرروسی   های  جمهوری  از 
  یکباره   این تغییر رویکرد به صورت .  نزدیک کرد   خود   الوقوع   قریب   فروپاشی   به 

 . بود   زیاد و سخت   بسیار   جامعه   برای 

  او.  مطرح و ترویج کرد   «1جدید   تفکر »   ای را تحت عنوان ایده   گورباچف 
توسط شهروندان شوروی    زیادی   بسیار   های فرارها و پناهندگی   که   بود   شده   متوجه 
بود   از   مانع   که   دارد   وجود  گردیده  تصویر    شوروی   جماهیر   اتحاد   که   آن  یک 

  جامعه  یک  اخلاق   که  بود  معتقد   او .  از خود در دنیا مطرح کند  قدرتمند و پرنفوذ 
 : گذارد می   تأثیر   تولید   عملکرد   بر 

  های ارزش   اگر .  است   برخوردار   ای العاده فوق   اهمیت   از   اخلاقی   جنبه 
  و   خود   کاری   های مجموعه   در   را   سوسیالیستی   فضای   و   سوسیالیستی 

  اقتصادی و اصلاحات سیاسی بازسازی    در   نکنیم،   احیاء   جامعه   کل   در 
  و   درست   های سیاست   توانیم می   ما .  خورد   خواهیم   شکست 
  تحکیم   طریق   از   جامعه   اگر   اما   کنیم،   پیشنهاد   را   مؤثری   های مکانیسم 

سیاست آن   سوسیالیسم،   اخلاقی   های ارزش  همه  نپذیرد،  را  ها  ها 
 (. 1987  گورباچف، ) شکست خواهند خورد  

  دهد،  تغییر   رفتاری  نظر  از   را   شوروی   جماهیر   اتحاد   خواست می   گورباچف 
او    های برنامه   ترین بزرگ .  عادی   مردم   نه   و   آن   رهبران   نه   آن نبود؛   آماده   جامعه   اما 

  در   هرگز   جدید،   تولیدی   کارکرد   به   دستیابی   باهدف   پرسترویکا(   و   )گلاسنوست 
  و   روحیه  خواست می  همچنین   او  بود.   نشده  سازی آزمایش و پیاده   شوروی  تاریخ 
همین جهت    از   الکل   با   مبارزه   کند؛ کمپین   تقویت   را   شوروی   کارگران   وری بهره 

 
1 new thinking از   کشیدن دست   المللی، بین   سیاست   کردن زه    ی دئولوژ ی ا   جدید   سیاسی   : تفکر  

  خاص،   ای طبقه   ی جا به   ها انسان   همه   منفعت   قراردادن   اول   اولویت   در   طبقاتی،   مبارزه   مفهوم 
  در   که   نظامی   نیروی   ی جا به   سیاست   اساس   بر   متقابل   امنیت   افزایش   جهان،   استقلال   افزایش 
 . داشت   زیادی   تفاوت   درگذشته   شوروی   جماهیر   اتحاد   خارجی   سیاست   به   نسبت   مجموع 
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گرفت  قرار  عمل   . موردتوجه  موفقیت  با  مورد    را   دولت   درآمد   اما   کرد،   این 
 . داشت خطرات مالی در پیش   که   داد   کاهش   ای اندازه به 

  برای   جامعه   تمام   خواست بود و می   جامعه   دهنده سازمان   حدی   تا   گورباچف 
  به  هنوز   سوسیالیسم   که  کرد می  احساس   او .  باهم متحد شوند  هایش برنامه  اجرای 
  را   جامعه   خواست می   ا گورباچف .  است   مانده   راکد   آن   پیشرفت   و   نیامده   دست 

  متأسفانه .  های لنینیسمی بازگرداند خود، یعنی آرمان   اصلی   مسیر   به   و   کند   اصلاح 
  کرد که او بیان می .  دانستند می   شوروی   اصول   روی و مرگ کج   را   او   برنامه   بسیاری 

  بدون .  است   سریع   پیشرفت   مانع   و   راکد   چیز قدیمی،   هر   تخریب   مستلزم   انقلاب » 
تحول   برای   موقعیت مناسب   توانید نمی   شما   تخریب،  .  فراهم کنید«  جدید   یک 

  اما   کردند؛   ویران   را   سوسیالیستی   ساختارهای   از   بسیاری   پرسترویکا   و   گلاسنوست 
  که   داشت   اذعان   گورباچف .  دهند   ارائه   «جدید   تحول و ساختار » یک    نتوانستند 

در    اشتباه   های روش   و   اشکال   زیرا   نشد،   ساخته   هرگز   واقعی   سوسیالیسم 
ایده قانون  و  کرد. آل گذاری  دور  آن  از  را  شوروی    را   اولیه   انقلابیون   او   سازی، 

.  کند می   سرزنش   سوسیالیسم   های ویژگی   نکردن تعریف   و   تئوریک   سخنان   خاطر به 
کرد؛  تعریف  خود  برای  جدیدی  وظیفه  باید   گورباچف  اکنون    کند   تعریف   او 

 . دهد   انجام   را   لازم   اصلاحات   تا   کجاست   ریشه مشکلات   چیست و   سوسیالیسم 

 گلاسنوست .  1-1-3

  هر   تحت   و   همیشه   ها   کمونیست :  داشت   اظهار   گلاسنوست   به   اشاره   با   گورباچف 
نباید یک حلقه کوچک از متخصصان    ها دولت   خواهند و   می   را   حقیقت   شرایطی 
  بوده   کاری شفافیت و عدم پنهان   ایده   پذیرای   همیشه   لنین .  ( 1998)سانی,  باشند  

اقتصادی    های گلاسنوست، شفافیت و درک سیاست   گورباچف،   گفته   به   است و 
  هوا   به   را   گلاسنوست   حتی   او .  کرد تر می و اجتماعی را برای عموم مردم راحت 

  که  کرد  ادعا  است و همچنین  نیاز   آن نیاز است   به   ماندن  زنده   تشبیه کرد که برای 
 . نیست   ممکن   گلاسنوست   بدون   دموکراسی 
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  این   . ببرد   بین   از   را   شوروی   جماهیر   اتحاد   توانست می   تنهایی به   گلاسنوست 
  که   زمانی   اش نوشته شده است، زندگینامه   در   گورباچف   خود   توسط   جسورانه   گفته 

  مجدد   توزیع   و   تمرکززدایی   مستلزم   واقع   شوروی در   دولت   اصلاح : » داشت   اظهار   او 
  با   را   نیاز   این   کردند   سعی   محلی   نخبگان   اما   است،   همه مناطق   و   مرکز   بین   ها قدرت 

که   «1ملی   بقای »   آمیز اغراق   شعارهای  امری  بکشند؛  ترسیم  !«  نبود   کارساز   به 
  آزادی   این   اما   بود،   مؤثر   مطبوعات   آزادی   گشایش   در   گلاسنوست (.  گورباچف ) 

  گذاشتن   سرپوش   مورد   در   جدید   بود؛ اتهامات   همراه   نیز   ضعف   نقطه   با یک   جدید 
 . این خبر به شدت بر اذهان مردم تاثیر گذاشت.  بر حادسه چرنوبیل   شوروی 

  نیاز  او   کرد؛   می  به خوبی دنبال  را  داشت  دست  در  که   ای   وظیفه  گورباچف 
  می   ایجاد   قوی   های جمهوری   به همین جهت   و   داشت   قوی   دولت   یک   ایجاد   به 

  مبانی   هماهنگی   امنیت، »   جمله   از   جدیدی   های مولفه   مستلزم توجه به   امر   این .  کرد 
و حفظ   سیاست   هماهنگی   اجتماعی،   و   اقتصادی   های سیاست  و    خارجی  نظم 

   جمعی   های   رسانه   از   استفاده   با   را   اهداف   این   گورباچف،   . بود   «مرزها   در   امنیت 
  از مردم شوروی در   بسیاری .  کرد دنبال می   تلویزیونی(   های   رسانه   و   ها   )روزنامه 

فعالیت خانه  خود  کنفرانس   های های  طول  در  را  کمونیست  حزب  های  ملی 
می بین  مشاهده  هیچ المللی    اثرات   که   دانست نمی   زمان   آن   در   کس کردند. 

  شوروی   جماهیر   اتحاد   اجتماعی   و   اقتصادی   انداز چشم   اندازه   چه   تا   گلاسنوست 
 دستخوش تغییر خواهد کرد.   را 

 پرسترویکا .  2-1-3

  دهد   می   نشان   پرسترویکا   که   داشت   اظهار   بود،   معتقد   سوسیالیسم   به   که   گورباچف 
  است،  فناوری   و   علمی  پیشرفت  های قله  به   رسیدن   به   قادر  تنها   نه   سوسیالیسم  که 

این هدف    . برآید   آن   عهده   از   اخلاقی   و   اجتماعی   کارایی   حداکثر   با   تواند   می   بلکه 
از  استفاده  و    ها، مهارت   جامعه،   تلاش   لطف   به   و   دموکراسی   با  استعدادها 

 
1 national survival 
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  تاریخی،  نظر   از (. 1987 گورباچف، ) پذیری اجتماعی محقق خواهد شد مسئولیت 
  حکومت   آهنین   مشت   با   که   بودند   کرده   عادت   رهبرانی   به   حد   از   بیش   روسیه   مردم 
  برکنار   حاکم   برتر   قدرت   سیاسی،   دفتر   توسط   خروشچف   که   زمانی .  کردند   می 

شد  می   تلقی   زمان اشتباهی بزرگ در آن    نیز   انتخاب برژنف .  کرد   تغییر   اوضاع   شد، 
  و (  1984)   آندروپوف   ، ( 1982)   برژنف   کل   دبیران   سریع   جانشینی   آن،   از   و بدتر 

  اتحاد   زمان،   این   در   حال،   این   با .  شد   مسکو   در   نوسان   ایجاد   باعث (  1985)   چرننکو 
  یک   به   مسکو   و   حاکمیتی خود را نسبتا تضعیف کرده بود   کنترل   شوروی   جماهیر 
  قدرت   به   گورباچف   که   زمانی   تا .  ( 1991)آسلولند,  شد    تبدیل   الیگارشی   سیستم 
  موفقیت  انتقال  برای »   زیرا  بود،   غیرممکن  پایین  به   بالا   از  اصلاحات  اجرای   رسید، 

  بازار،   اقتصاد   به   دولتی   اقتصاد   از   و   دموکراسی   به   اقتدارگرایی   از   اجتماعی   آمیز 
  و   گورباچف   شخصیت .  «آمد به حساب می   ضروری   کارآمد   دولت   یک   داشتن 
حد او نتوانسب مردم را به سمت خودش جذب کند و    از   بیش   نفس   به   اعتماد 

   های او اغلب از سمت آحاد مردم قابل درک نبود. پیام 
  دلیل   به   عمدتاً  بود؛ علت این امر   کند   بسیار   گورباچف   انقلاب   در   پیشرفت 

افر نقل کرده است،    که   طور همان .  بود اطلاعات    عصر   پیشرفت   با   انطباق   در   ناتوانی 
ساختارهای اقتصادی اتحاد جماهیر شوروی که توسط گورباچف بنیان نهاده شده  

 بود، برای بازسازی اقتصاد شوروی مناسب نبود: 
همانطور   جامعه    جدید   رهبری   توسط   1985سال    در   که   شوروی، 

از یک ساختار سیاسی و    است،   شده   شناخته   رسمیت   به   گورباچف 
ماعی برخوردار است که علاوه بر ناتوانی در دریافت اطلاعات  اجت 

صحیح، توان تغییر ساختار اطلاعاتی را هم نداشت. مشکلات آماری  
می  عنوان  دو  در  را  کمبود شوروی  کرد؛  خلاصه    های   پایگاه   توان 

محرمانگی    اعتماد   قابل   اطلاعاتی  دیوارهای  در  شدن  احاطه  و 
تحلیل سیاست  این  مبنایی در  نشان می ها  گذاری. همه  دهد که اصل 
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شوروی، عدم توجه به تقاضای عمومی مردم و درک اصالت بازار بوده  
مندی  های یک جامعه را در بهره است. همه این توصیفات، توانمدی 

کند. به دیگر معنا، زمانی که دولت تنها  از انقلاب اطلاعاتی مختل می 
، مردم جامعه مشتاق  به دنبال سود مشخص برای همه افراد جامعه باشد 

فناوری  اختیار گذاشتن جزئیات  به گسترش  برای در  های اطلاعاتی 
 . ( 1987)افر,    اقتصادی خود به دولت نیستند 

  فروپاشی   این   از   اکنون   دانشمندان   که   دانست می   زمان   آن   در   گورباچف   اگر 
  انتخاب   جایگزین   طرح   یک   بود   ممکن   دانند، می   چه   شوروی   جماهیر   اتحاد   داخلی 

  و   پرسترویکا   زمان هم   اجرای   آیا   اینکه   مورد   در   هنوز   محققان   از   بسیاری .  کند 
  پرسترویکا   اگر .  برند و جدل به سر می   بحث   خیر در   یا   است   بوده   مؤثر   گلاسنوست 

  ممکن ( گلاسنوست  از   اثرپذیری   هیچ  بدون )   کند  دنبال  را   خود   مسیر   توانست می 
  که   است   داده   نشان   ها پژوهش   وتحلیل تجزیه .  یابد   دست   موردنظر   نتایج   به   بود 

  تدریج به   که   زمانی (  محور   بازار   به   متمرکز   ریزی برنامه   از )   اقتصادی   گذارهای 
  از   که   چین   مانند   به جهت صحیح اثرگذار خواهند بود؛   بگیرند   قرار   موردتوجه 

کرد،   شروع   1978  سال    اتحاد   "درمانی شوک "  رویکرد   با   مقایسه   در   به اصلاح 
 . شوروی   جماهیر 

حتی    و   داشتند   گورباچف   های سیاست   روشنی   درک   شوروی   مردم   اگر   حتی 
  فرض   توانیم نمی   ها به نفع مردم خواهد بود، کرد که این سیاست او تضمین می 

  ناهماهنگی   از   واضح   مورد   یک   آنها   زیرا   خواهند پذیرفت،   را   مردم آن   که   کنیم 
مدت با آن مواجه  برای طولانی   که   را   مشکلاتی   مردم شوروی   داشتند؛   شناختی 

 .  گرفتند می   نادیده   بودند، 

 شناختی   ناهماهنگی .  2-3

  نیاز به ترمیم و اصلاح   که   داشت   شناختی شدیدی   ناهماهنگی   شوروی   روسیه 
در نتیجه تفکرات    ها روی ها و مفاهیم پیدا کرده بود. همه این کج ارزش   باورها، 
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رخ  کشور  این  در  سیاسی  تعصبات  و  بود  غلط  (.  1لاولی   و   تامپکینز ) داده 
  فرد   یک   که   زمانی   تا   کرد   حل   توان نمی   را   مشکلی   هیچ "  گویند می   شناسان روان 

  مشکلات   از   سیاسی   و   اقتصادی   رهبران .  "بگیرد   عهده   به   را   آن   حل   مسئولیت 
  انحصار«»   وجود   با   کردند می   فکر   زیرا   نکردند،   رسیدگی   ها آن   به   اما   دانستند، می 

ها بجای  آنها، تمایل به حل چالش   مشکل .  بروند   بین   از   ها است چالش   ممکن 
یافتن عوامل ایجادکننده چالش و اصلاح فرایندها بود. علاوه بر این، هرگونه شوک  

اش کاهش رشد اقتصادی و مختل  دادند که نتیجه هایی پاسخ می خارجی را با روش 
 کردن تولید بود. 

)تسهیلگری(   مانند   هایی تاکتیک   از   مدیران    استفاده   بلات   و   تولکاچی 
  تنها   که   بود   فردی   تولکاچ، .  بود   آشنا   آن   با   شوروی   هر   که   اصطلاحی   دو   کردند؛ می 

و جلسه با    سفر   با   او .  بود   اداری   کارهای   و   ها رویه   مردم،   نظارت و پیشبرد   هدفش 
  کمبود   آنها   با   شرکتی   که   کرد می   آوری جمع   را   هایی نهاده   مختلف،   کنندگان تأمین 
آن   و   داشت  اختیار  در  را  اولیه  مواد  می این  قرار  چارچوب،  .  داد ها  این  در 
ها برقرار کنند.  توانستند ارتباط خوبی با تولکچی شدند که می هایی موفق می شرکت 

زمان شوروی، شرکت  در  اگر  می حال  ب ها  دولت  از  مستقل  رای خود  توانستند 
ریزی کنند و مواد اولیه بخرند و محصول نهایی را بفروشند، امکان پرهیز از  برنامه 

 شد. های غیررسمی و رانتی ایجاد می این تاکتیک 

 زیرزمینی   اقتصاد   و   بلات .  3-3

  عمل   شد، می   انجام   شوروی   جماهیر   اتحاد   در   که   رفتارهایی   ترین مخرب   از   یکی 
  شخصی   نفوذ   از   استفاده   امید   به   شرکت   یک   یا   فرد   یک   اقدام   بیانگر   که   بود   بلات 
افتاد  می   اتفاق   زیرزمینی   اقتصادهای   در   عمل اغلب   این .  کسب منافع فردی بود   برای 

ثابت و از    ها قیمت   شوروی   جماهیر   اتحاد   در .  داشت   آن   در   بزرگی   سهم   بلات   و 
تر از قیمت تعادلی  بود و به طور معمول این ارقام بسیار پایین   شده سوی دولت کنترل 

 
1 Tompkins and Lawley 
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شد. از سوی دیگر، به جهت دستمزد پایین افراد در ادارات و نهادهای  بازار تعیین می 
  طور   به   موارد   ازپیش گسترش یافت. همه این نظارتی، رشوه و فساد اداری بیش 

  به زمین کوبید.   1980  دهه   در   را   اقتصاد   کرد و   کمک   1970  دهه   رکود   به   غیرمستقیم 
 به نقطه فروپاشی رسید.   1991  سال   در   شوروی   جماهیر   اتحاد   ها در نتیجه این بحران 

  اقتصادی،   سطح   در .  چند موضوع در پیدایش بلات بسیار اثرگذاری داشتند 
موضوعات    کالاهای   محدودیت   دلیل   به  در  و  کرد  پیدا  ظهور  امر  این  موجود 

دانستند تحت حمایت قانون هستند یا خیر به  حقوقی نیز به دلیل آنکه مردم نمی 
یک   در  و  دیگر  بیان  به  بودند.  اداری  چارچوب  از  خارج  روابط  ایجاد  دنبال 

گرایی برای مقابله  ها به دنبال جمع توان اذعان کرد که روس بندی فرهنگی می جمع 
اثر ب  گذاشت که    ا موانع سیستمی بودند. گسترش این نگاه بر بازار و تولید نیز 

 نتیجه آن کاهش رقابت و اجتناب از ریسک بود. 
  از   را   مردم   امر   این .  گذاشت   تأثیر   شوروی   جامعه   رفتار   بر   طورجدی به   بلات 

  به   متمرکز   اقتصاد  یک   از   آنها   گذار   نحوه  بر   طورجدی به   و   داد   تغییر  اقتصادی  نظر 
 : کمک کرد   1990  دهه   طول   در   داری سرمایه   و   بازار   اقتصاد   یک 

هم به رشد اقتصادی شوروی کمک کرد و هم مانع پیشرفت    بلات 
کارآمدی سیستم و نظام بازار زمانی که برخی    . هرچه بیشتر آن شد 

مکانیسم  و  عوامل  قبل شد  از  بیشتر  زدند  دور  را  قیمت  کنترل  های 
تخصی  از  مردم  از  بخشی  توسط  ص حداقل  منابع  ناکارآمد  های 

  بخش   در   ریزان شوروی در امان ماندند. از سوی دیگر، نرخ رشد برنامه 
  قانون   حال   این   با .  بود   رسمی   اقتصاد   در   رشد   از   بیشتر   بسیار   رسمی   غیر 

  را   دولت   مشروعیت   و   داشت   جامعه   بر   مخربی   تأثیر   اجباری   شکنی 
  سرکوب   به   اقدام   ای دوره   طور   به   مقامات شوروی   اگرچه   . کرد   تضعیف 

ها یا نزدیکانشان فعال در این بخش بودند؛ به  خود آن   اما   کردند، می 
بازار    . بود   سیاه   بازار   درگیر   عمیقاً   برژنف   خود   عنوان نمونه، خانواده 
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مقدمه  که  بود  شبیه  تجاری  وضعیتی  به  زمان  آن  در  نظام  سیاه  ساز 
  شوروی   جماهیر   اتحاد   فروپاشی   در زمان   حال،   این   با   داری بود. سرمایه 

کارآفرینان و    ریزی دولتی، و دگرگونی سیستم برنامه   1991  سال   در 
تولیدکنندگان این سیستم به نوعی از نگاه مردم عوامل ضربه به اقتصاد  

گذاری و  آمدند. به بیان دیگر، معیارهای ارزش شوروی به حساب می 
 . ( 2001)گلدم,  قانونمندی به طور کامل تغییر کرد  

  برای  شوروی   جامعه   داشت،   وجود   فراوانی   کمیاب   محصولات   که ازآنجایی 
استفاده می   هایش خواسته   کردن برآورده    . کرد از مسیرهای غیرقانونی و زودبازده 

کرد.  خوبی توجیه می قانون چندان برای افراد اهمیت نداشت و هدف وسیله را به 
  و   مصرفی   اساسی   محصولات   خرید   برای   بلات   از   شوروی   جماهیر   اتحاد   در 

  های دهه   طول   در .  بودند   کمیاب   دو   هر   که   شد می   استفاده   خارجی   مختلف   کالاهای 
  تلویزیون،   لباسشویی،   های ماشین   مانند   جدید   محصولات   خرید   ، 1980  و   1970
.  بود   غیرممکن  ها استفاده از بلات  بدون   خودرو   قطعات  و   تجهیزات   صوت، ضبط 

برخی   از   شوروی   جماهیر   اتحاد   در   یکنواخت   طور   به   محصولات   این    طریق 
  را   افراد خاصی   خود  نوبه   به  که  شدند می  توزیع   و  فروخته  ها شرکت  و  ها سازمان 
.  توانستند ارائه کنند( )خاص بودن از نظر مالی یا خدمتی که می   کردند می   انتخاب 

صورت علنی منع  ها به دیگر که حتی در سیاست   سایر محصولات   مورد   در   امر   این 
مانند  داشت؛  وجود  نیز  بودند  مانند   و   1محصولات   . شکلات   شده    خدماتی 

  مطمئناً  دارشدن حتی بچه   بهداشتی و   های مراقبت   سرگرمی،   های فعالیت   تعطیلات، 
  ها بلات   از   سیستم،   این   از   بیشتر   مندی بهره   برای   ها شوروی   اما   داشتند،   نیاز   پول   به 

سیاست شایان .  کردند می   استفاده  اگر  که  است  جنبه  ذکر  کمی  شوروی  های 

 
  در   تنها .  رند ی گ ی م   قرار   دسته   این   در (  مورد   چند   سیگار،   آبی،   جین   شلوار )   غرب   محصولات    1

.  داشت   وجود   محصولات   این   تهیه   امکان   مناسب   آشنایی   و   مناسب   منابع   داشتن   صورت 
 . شد   رونق   پر   سیاه   بازار   یک   به   منجر   بلندمدت   پیامدهای 
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را در اقتصاد    ها شد اثرات این بلات گرفتند، می کننده را هم در نظر می مصرف 
 کاهش داد یا حذف کرد. 

 گیری   نتیجه .  4

خاتمه بخشیدند و    شوروی   جماهیر   اتحاد   به   عامل بیان شده در این گزارش   چهار 
مورد که منشأ گرفته از تمایل به حفظ قدرت در    اولین  را رقم زدند.  فروپاشی آن 

در ادامه    هراسی استالین و بستن درهای کشور بود. این سیاست شوروی بود، بیگانه 
بهره  کاهش  و  فناوری  ضعف  به  شکست  منجر  مورد  دومین  شد.  تولید  وری 

عنوان نمونه، شوروی در شرایطی صنایع  بندی ناکارآمد بود. به ها، اولویت سیاست 
سنگین را در اولویت قرارداد که صنایع سبک دارای مزیت بیشتر بودند. در نتیجه  

عتی تا سطوح بالایی افزایش یافت. عامل  های صن وری و تولید زباله این امر، بهره 
های بالای نظامی و  سوم که بسیار مؤثر بر ناکارآمدی شوروی بود، نسبت هزینه 

  عامل   نهایت،   آموزشی شوروی به بودجه عمومی در دوران جنگ سرد بود. در 
  خارجی   های شوک   با   مقابله   به   قادر   شوروی   جماهیر   اتحاد   که   کند می   ثابت   چهارم 

  تواند نمی   اوضاع   شد   متوجه   که   بود   شوروی   سیاستمدار   تنها   واقعاً  گورباچف .  نبود 
به کارآمدی    متقاعدکردن   برای   او   که   بود   دلیل   همین   به   برود،   پیش   هست   که   طور آن 

 نظام شوروی وظیفه سنگینی بر عهده داشت. 
  استالین .  بود   نیافتنی دست   سادگی به   لنین   فاضله   مدینه   که   نیست   تعجب   جای 

  پیروزی   برای   راهی   هیچ   شوروی   جماهیر   اتحاد   که   کرد   آغاز   را   سردی   جنگ 
عنوان  به   اغلب   گورباچف .  داشت   بلندمدتی   اثرات   رکود   و   های نظامی تنش   نداشت؛ 

در این تحلیل بنیادی    اما   شود، می   شناخته   شوروی   جماهیر   اتحاد   فروپاشی   عامل 
  فروپاشی قرار گرفته   سراشیبی   در   از قبل   شوروی   جماهیر   اتحاد   که   نشان داده شد 

بود  مانده  بجای  کمونیسم  جنگ  از  که  یادگاری    های تاکتیک   و   اصول .  بود؛ 
بخش به عدم توانمندی شوروی  مهم خاتمه   تولید،   به   دستیابی   برای   سوسیالیستی 
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بست رسید، در  گونه که در میدان تولید و در اقتصاد به بن شوروی همان .  است 
 واجه با مردم نیز شکست سنگینی از داخل خورد. های غلط در م نتیجه سیاست 

هایی که  هایی که داشت و سختی موجب پتانسیل اتحاد جماهیر شوروی به 
توانست به یک امپراتوری قدرتمند تبدیل شود؛ اما نشد. دلیل  طی کرده بود، می 

  های ضعیف سوسیالیستی و نقص در اشاعه آن در جامعه بود. اگر این امر، بنیان 
به کار    شروع   ها دیگر و با بازنگری در اولویت   ای گونه به   شوروی   ماهیر ج   اتحاد 

  ممکن   داد، می   قرار   توجه   کانون   در   را   کارآفرینی   روحیه   و   کنندگان مصرف   و   کرد می 
  کشورهای   سایر   و   چین   آمریکا،   موجودیت   و   باشد   داشته   وجود   هنوز   امروز   بود 

گذاری صحیح و اصلاح نظام  سیاست صورت    در .  کند   تهدید   را   توسعه درحال 
های  توانست یکی از قطب خود می   1اقتصادی، شوروی با اتکا به منابع ارزشمند 

 شمار برود.   توسعه در جهان به 
  

 
  چه   هر   معمولًا.  است   کارآفرینی   و   سرمایه   کار،   نیروی   زمین،   شامل   endowmentمنابع یا   1

  اتحاد .  انجامد ی م   کشور   آن   برای   بیشتر   GNI  و   رفاه   به   باشد   بیشتر   عوامل   این   کل   مقدار 
  تولید   افزایش   از   توانست نمی   اما   داشت،   فراوانی   سرمایه   و   کار   نیروی   زمین،   شوروی   جماهیر 
  افزایش   باعث   که   بود   کارآفرینی   یعنی   چهارم،   عامل   فاقد   زیرا   شود،   مند بهره   ملی   ناخالص 

 . شود می   کارایی 
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